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Yleistd yhteiset 8309 ja 8310

Saatuihiin mielipiteisiin, jotka liittyvat kaavan yleisiin kysymyksiin on laadittu yleisvastaus Tavoitteet.

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Kaavakarttaan on tuotu uusia kaavamerkintéja, joilla
mahdollistetaan liiketilojen ja kulttuuripalvelujen
syntymista ja sailymista.

Asemakaavassa kaytetaan tarpeelliseksi katsottuja maarayksia.
Uusia kaavamerkintdja on tehty tarpeen mukaan, mm. Pispalan
valtatien erityisluonne ja alueen ymparistohairiét huomioiden.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kaavoituksen perusajatukset ja tavoitteet ovat osin
muuttuneet Il alueella suhteessa | -alueen
asemakaavaan.

Rakennusoikeuden, rakennussuojelun ja rakentamisen
ohjauksen suhteen ovat samat perusperiaatteet kuin I-
vaiheessa. Perustellusti on eroja erilaisten olosuhteiden vuoksi
(esim. melu).

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Oletettavaa on, etta kolmannella kaava-alueella tulee
vastaavasti yllatyksia vastaan.

Jokainen kaava-alue on aina yksilollinen. Kaikilla kolmella
Pispalan osa-alueella on kuitenkin huomattavasti myés yhteisia
ominaispiirteitd ja ominaisuuksia. On aivan normaalia, etta
kaavoituksen edetessa, selvitysten ja vaikutusten arvioinnin
yhteydessé nousee esille asioita, jotka tulee huomioida
asemakaavaratkaisussa.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Toimintamallin my6ta kiinteistdnomistajien tasavertaisen
kohtelu ei toteudu. Nyt esitetyt uudet kaavamerkinnat
olisivat sopineet myos osalle kiinteistoista ykkdsalueella.

Kaavoituksen ll-vaiheessa on kéaytetty normaaleilla
pientalotonteilla hyvin vastaavia paakayttotarkoitusmerkintéja
kuin I-vaiheessa. Toiminnoiltaan selkeasti eri tyyppisille
toiminnoille on osoitettu perustellusti myds muita
paakayttdtarkoituksia, joille ei kaavoituksen I-vaiheessa nahty
perusteltua tarvetta. Selkedsti liikerakentamisen tonteille on
osoitettu KA, liikke-, toimisto- ja asuinrakennusten korttelialue,
Pispalan valtatien varren kerrostaloille AK-36, asuin-
kerrostalojen korttelialue, jolle saadaan rakentaa myos liike-,
toimisto-, ty6- ja palvelutiloja ja kulttuuritoimintojen tonteille
KYYTS-1.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Asemakaavoitusprosessin laillisuus on kyseenalainen.
Vanhan kaavan jattdminen voimaan saastaisi resursseja
ja olisi taloudellisesti ja yhteiskunnallisesti jarkevaa.

Katso yleisvastaus T Tavoitteet.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Kaavoittajan epatasa-arvoisesta "kayttotarkoitukseen”
littyvasta kohtelusta on saatu jo kokemusta
asemakaavan |-vaiheen valmistumisen jalkeen. Se etta
lastenkodille osoitettiin muita tontteja korkeampi
rakennusoikeus, johti siihen etta lastenkoti lakkautetaan
ja kiinteisté myydaan asunnoiksi.

Lastenkodin tonteille oli rakennuskiellon aikana, Pispalan I-
vaiheen kaavoituksen tultua vireille, mydnnetty lupa poiketa
rakennusoikeudesta mm. tydsuojelun vaatimien
hatapoistumisteiden, porrashuoneen lampimaksi muuttamisen
ja ulkovarastotilojen seinien sulkemisen vuoksi.
Rakennusoikeus ylittyi em. toimenpiteiden vuoksi 130 k-m2 (34
%). Lastenkotitoiminta on yhteiskunnallisesti merkittédvaa ja sen
laatuista, etta sita ei voida verrata tavalliseen asumiseen, joten
rakennusoikeuden ylitys oli perusteltua. Kaavaratkaisu laadittiin
I-vaiheen kaavassa edella mainittu huomioiden ja siten, etta
silla mahdollistettiin lastenkodille toiminnan kehittdminen
tarkoituksenmukaisesti tontilla. Paakayttétarkoitus P-3,
palvelurakennusten korttelialue sosiaali- ja terveyspalvelutiloja
ja

erityisryhmien ja henkildkunnan asuntoja varten. Vuonna 2017
tilat muutettiin kuitenkin normaaleiksi asunnoiksi lastenkodin
toiminnan paattyessa, jolloin Valviran maaraykset hoitotilojen
laatuvaatimuksista olivat muuttuneet siten, ettd lastenkodin tilat
eivat enda taytténeet uusia voimaantulleita vaatimuksia. Koska
korvaavaa vastaavanlaista toimintaa tiloihin ei ollut tulossa,
kayttotarkoitusta oli tarpeen muuttaa muuttuneen
lainsdadannon ja tilanteen mukaiseksi. Jos Valviran sdantdjen
muuttuminen olisi ollut etukateen ennakoitavissa tai tiedossa ei
tonteille olisi osoitettu paakayttétarkoitusta P-3, eika
rakennusoikeuden maéraksi olisi kirjattu yleislinjaa e=0,5
korkeampaa rakennusoikeutta kerrosalaneliometreina.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Asemakaavoituksen 1A ja 1B vaiheissa kaavoittaja
perusti "oman” osallisryhman, kaavoituksen
aloitustilaisuudessa syntyneiden ryhmien sijalle.
Epéaselvaa on, onko kaavoittaja jarjestanyt toimintaa 2A
ja 2B alueiden osalta. Rakennusoikeusryhma pyytaa
paasta takaisin mukaan kaavoittajan osallisryhman
toimintaan.

Vuorovaikutuksen muotoja on arvioitu uudestaan Il-vaiheen
kaynnistyessa. Osallisryhmatydskentely on korvattu
tarkoituksenmukaisilla, kaikille osallisille yhteisilld ja
tonttikohtaisilla tapaamisilla. Katso kaavaselsotuksen kohta
3.3.2 3.3.2 Osallistuminen ja vuorovaikutusmenettelyt.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Osallinen ilmoittautuu osallisryhmaan.

Katso edellinen vastaus.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

As Oy Rinnekatu 13 haluaa osallistua osallisryhmaan.

Katso edellinen vastaus.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Odotamme ja edellytdmme ensimmaisen vaiheen
asemakaavan paivittamista hallinto-oikeuden paatdksen
mukaisesti. Edellytetdan, ettd kaavoitus valittomasti
paivittdd koko ensimmaisen vaiheen kaavoituksen
osalta lainvoimaistuneen Hameenlinnan hallinto-
oikeuden ratkaisun. Kaikista vastaavista kohteista pitéda
poistaa lainvastaiseksi arvioitu suojelumerkinta.

Kyse oli yksittaista kohdetta koskevasta ratkaisusta eik& hallinto-
oikeus edellyttanyt kaavan uudelleen valmistelua I-vaiheessa
muiden suojeltavien talousrakennusten osalta.

Kaavanlaadinnan pohjana ovat edelleen

yhdyskuntalautakunnan Pispalan asemakaavan uudistamisen |-
vaiheessa hyvaksymat periaatteet.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Alueelle on mahdollista laatia asemakaava, joka antaa
arvokkaaksi koetun rakennetun ympariston
kehittamiselle mahdollisuuden. Arvokkaiksi koettuja
rakennuksia pitédd voida modernisoida, laajentaa ja
muokata tarkoituksenmukaiseksi.

Kaava sallii alueen rakennuskannan kehittdmisen, mutta
maakuntamuseon inventoinnissa esitetty yksittéisten
rakennusten muutoksensietokyky on huomioitava, jotta
alkuperaisia arvoja sailyy. Kaavan rakennussuojelu ei rajoita
rakennusten sisatilojen ajanmukaistamista. Laajentaminen on
mahdollista osoitetun rakennusalan ja - oikeuden puitteissa
seka suojellun rakennuksen korottaminen suojelumerkinnan ja
rakentamistapaohjeen rajoitukset huomioiden.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kaavoituksen seurauksena lapsiperheiden maara
alueella kasvaa, huomioitava mm. Pispalan koulun
remonttisuunnitelmissa. Kaavoittajia pyydetdan olemaan
yhteydesséa asianomaisiin virkamiehiin, jotta
lisdpaikkojen tarve voidaan ennakoida ja asia valmistella
oikea-aikaisesti.

Laadittavien asemakaavojen alueella rakennusoikeus ei
merkittavasti nouse verrattuna voimassaolevan asemakaavan
tilanteeseen. Pispalan kaavoituksen Il-vaiheesta on tiedotettu
myds Tampereen Tilapalvelut Oy:ta.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kaavoissa ei ole mitenkaan kasitelty valaistusta tai
mahdollista valosaastetta. Nyt on alkanut suuntaus,
jossa ylivalaistaan ymparistda tarpeettomasti niin etta se
sekottaa mm ihmisten, eldinten ja kasvien
vuorokausirytmia. Tahmelassa mm. puistoaluetta
ylivalaistaan lapi yon led-valoilla tarpeettomasti ja
haittaavasti.

Valosaaste on Suomessa tiedostettu yhdeksi ymparistohairiéksi
mm. melun ja iimanlaadun ohella. Valaistuksen ohjaus ei
kuitenkaan ole asemakaavallinen asia. Tieto valosaasteesta
Tahmelassa valitetdan vihersuunnitteluyksikdlle.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Rakennuksen korottamismahdollisuus on eri asia kuin
se, ettd asemakaavassa rakennus maarataan
purettavaksi.

Pispalan asemakaavojen uudistamisen yhteydessa
inventoitujen ja suojelumerkinnalla osoitettujen rakennuksia ei
ole mahdollista purkaa. Inventoimattomien ja suojelemattomien
rakennusten rakennusten purkaminen on mahdollista
purkamisluvalla, jonka myontaa rakennusvalvonta. MRL 139 §:
Purkamisluvan myontamisen edellytyksena on, ettei
purkaminen merkitse rakennettuun ymparistoon siséltyvien
perinne-, kauneus- tai muiden arvojen havittdmista eika haittaa
kaavoituksen toteuttamista.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kuinka on voitu sallia kaava (Santalahti), jolla peitetaan
jarvindkoala Pispalasta lukuunottamatta korkeimpia
paikkoja ja samaten jarvelta katsoen pilataan maisema?

Santalahden kaavoitus on ollut oma erillinen kaavahankkeensa,
jossa on ratkaistu kyseisen alueen asemakaava huomioiden
sen sijoittuminen Pispalan ja Nasijarven véliselle alueelle.
Santalahden kaava on lainvoimainen.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Yleista 2209

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Useita kaava-alueesta poistettua Ratakadun aluetta
koskevia mielipiteitd mm.: Ratakatu otettava takaisin
mukaan kaava-alueeseen ja sen ongelmiin ryhdyttava
etsimaan realistisia ratkaisuja. Ratkaisuvaihtoehtoina
voisivat olla erilaiset meluesteet tai jopa ratapohjan
alentaminen, joka parantaisi tilannetta radan molemmilla
puolilla ja helpottaisi suunnitellun kevyenliikenteen sillan
toteuttamista radan yli Santalahden ja Pispalan valille.
Ratakadun kiinteist6jen pitdminen epavarmuudessa
useita vuosia ei ole ratkaisu.

Kaava-alueen rajauksen tarkistaminen Ratakadun alueella oli
tarkoituksenmukaista Pispalan suojeluasemakaavan laatimisen
ll-vaiheessa. Asiasta on pidetty korttelin tonteille
tiedotustilaisuus alkuvuodesta 2018. Ratakadun asemakaava
tullaan laatimaan myéhemmin omana kokonaisuutenaan.
Ratamelun ongelmiin haetaan ratkaisuja mm. kaupungin
meluntorjunnan toimintasuunnitelmalla, jonka pohjalta
neuvotellaan Liikenneviraston kanssa mahdollisista toimista
melutilanteen lievittdmiseksi. Rata-alue on Liikenneviraston
hallinnassa ja mahdollisista muutokset ovat sen
paaténtavallassa.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kevyen liikenteen silta Santalahdesta radan vyl
Pispalaan Ratakadun alueella tulisi esittaa
ympaéristbvaikutuksineen kaava-aineistossa, jotta sita
koskeva mielipide voitaisiin muodostaa.

Jalankulun yhteystarve on todettu Santalahden ja Yl&-Pispalan
valilla tassa kohdassa. Kaavassa osoitetaan varaus Rajaportin
siltaa varten kaavamerkinnélla si: siltaa varten varattu alueen
osa k. Sillasta ei ole viela tehty tarkempia suunnitelmia.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Harjunpaan kevyen liikenteen vaylan sivulla (Pispalan
valtatie 33 A) kasvaa Pispalan perinnekasviksi nimetty
Harmio, se on sdilytettava, aidattava.

Harmio on vanha tulokaskasvi, joka on yleinen mm. ratavarsilla
ja niiden laheisyydessa. Aiemmin harmio on ollut yleisempikin,
mutta kulttuuriympéristéjen kasvi on jostakin syysta taantunut
viime aikoina. Harmiolla ei kuitenkaan ole suojelustatusta.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Pispalaan ollaan laatimassa kulttuuriymparistoa
suojelevaa kaavaa, mika olisi huomioitava myoés
kaavaehdotuksessa. Emme hyvaksy, etta
suojelukaavan varjolla laaditaan todellisuudessa
taydennysrakentamiskaavaa. Kaiken huipuksi
tadydennysrakentaminen on osoitettu ennestaan
rakentamattomille puistomaisille alueille. Samaan
aikaan vanhojen rakennusten omistajilta vahennetaan
rakentamismahdollisuuksia.

Katso yleisvastaus T Tavoitteet. Kaava on laadittu
yhdyskuntalautakunnan hyvaksymien periaatteiden mukaisesti
ja se tayttdd maankayttod-ja rakennuslain asettamat
siséltdvaatimukset.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Yleista 8310

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Isolahteenkadun ja Viikinsaarenkadun vélinen alue ei
ole Il vaiheen kaavan alueella. Aikaisemmin
tutkimuksissa havaittu, ettd alueelle ei kannata
rakentaa. Miksi ja kenen rahoilla teetetdan uusia
konsulttitditd rakennuskelpoisuudesta ja viela nyt
vaiheessa I1? Onko asiassa havaittavissa suoraa tai
epasuoraa lobbaustyota joka vaatisi ulkopuolista
tarkastelua?

Ala-Pispalan kortteli 1092 kuuluu kaava-alueeseen 8310.
Kaavan yhteydesséakatsottiin tarpeelliseksi selvittda tarkemmin
paineellisen pohjaveden tilannetta ja perustamisolosuhteita
Tahmelan viertotien eteldpuolisella alueella, jotta kaavassa
voidaan osoittaa tarvittavat maaraykset. Kyseisessa
selvityksessa on pyritty kartoitettamaan mahdollisimman laajalti
alue, jolla paineellista pohjavetta on havaittu.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Ehdotetaan Ill vaiheessa kaavoittamattomien
ryytimaitten ja muiden rannan tyhjien tonttien
kaavoittamista aktiiviseksi puistoalueeksi.

Kyseisen alueen kayttotarkoitus ratkaistaan Pispalan lll-
kaavavaiheen yhteydessa.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Melujataring oo

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Liikennemelu tuli yllatyksend, melun takia osa alueesta ei ollut
asemakaavoitettavissa kaavan tavoitteiden mukaisesti.

Liikennemelu olevana ympaéristohairiona oli tiedossa mutta
sen voimakkuus tarkemmissa kaavaa varten laadituissa
meluselvityksissa on osoittunut poikkeuksellisen
haasteelliseksi mm. useamman meluldhteen vuoksi. Kaava-
alue on rajattu tarkoituksenmukaisesti.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Lapiajoliikenne kaupunkiin pitaisi tehda houkuttelevammaksi
Rantatien kautta (ruuhka-aikojen liikkennetta Pispalanvaltiella
tuskin voidaan estaa.

Pispalan valtatien liikenteellista yleissuunnitelmaa on
laadittu kaavaprosessin aikana. Selvityksen aikana on
keskusteltu vaihtoehtoisista mahdollisuuksista vahentaa
valtatien lapiajoliikennetta. Asia ei kuitenkaan ole
asemakaavalla ratkaistavissa.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Useissa mielipiteissa ja yhteydenotoissa alueen asukkaiden
oma kokemus melusta poikkeaa meluselvityksen
laskennallisesta tuloksesta. Vierekkaisten talojen asukkaat
saattavat kokea melun tai / ja térinan taysin eri tavalla; toiset
erittdin hairitsevana jopa hyvin kaukana radasta, toiset ei koe
tilannetta hairitsevénd, vaikka asuvat lahella rataa. Kaavaillut
lisdrakennukset eivat tarjoa lisdsuojaa melulta.

Melu on hyvin subjektiivinen kokemus eli saman
suuruisesta melutasosta osa ihmisista ei valttamatté koe
haittaa ja osa kokee. Eroja voi toisaalta selittaa
rakennusten ulkoseinien daneneristavyyserot ja etaisyys
meluldhteesta. Laajemmilla vaestotason tilastollisilla
tarkasteluilla voidaan todeta, etté melulle altistuvilla alueilla
on sairastavuutta enemman kuin hiljaisemmilla alueilla
(unihairioét, muistin heikkeneminen,
sydanverisuonisairaudet, diabeteksen kasvanut riski yms.)
eli tieteellisesti on nayttda siita, etta jatkuva melulle
altistuminen asuinymparistossa on haitallista terveydelle ja
kuormittaa monin tavoin inmisia. Meluselvityksen
perusteella lisarakentaminen auttaa muodostamaan
tonteille melulta suojatumpia ulko-oleskelualueita.
Suojausvaikutuksen suuruus ja laajuus on ndhtavissa
vertaamalla meluselvityksen nykytilannetta rakennettuun
tilanteeseen.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Melujataring

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Junaradan varressa jo olevat ja tulevat rakennukset tulee
ottaa huomioon ja minimoida junien aiheuttama melu ja tarina.
Junien taajamanopeuksia on laskettava alaspain.
Raideliikenteen melu tulisi alentaa alle ohjearvon (50/55).
Junien nopeuksia alennettava.

Kaava-aluetta sivuava junarata on osa ns. Suomen
paarataa Helsingista Ouluun. Nimi paarata tulee siita, etta
reitti on merkittavin junaliikenteelle Suomessa. Pispalassa
oleva osa radasta on vuosina 1879-1883 rakennettua
Tampere—Vaasa-rautatietd. Radan tarve perustuu
maankaytto-ja rakennuslain 22 §, joka méaarittelee
valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet (VAT). Radalla on
likenneverkon kannalta laajempi kuin maakunnallinen
merkitys. Melu- ja tarindselvityksessa on kartoitettu
junaradan aiheuttamat ymparistohairiot ja tulosten
perusteella on kaavakarttaan osoitettu meluesteita seka
maarayksia, joilla ohjataan rakentamista siten, etta radasta
aiheutuvat hairiot ovat mahdollisimman pienet.
Rakennusalojen sijainti on myds osoitettu jo
kaavaluonnosvaiheessa siten, etté rakennukset suojaavat
pihatilaa. Pollimaesta itdanpain tultaessa radalta etelaén
voimakkaasti nousevan maaston vuoksi meluesteisté ei ole
suojaavaa vaikutusta edes huomattavan korkeina.
Suurimman hairion aiheuttavat tavarajunat, joiden
nopeuksien laskemisesta olisi apua seka melu-etta
tarindongelmaan mydos jo oleville rakennuksille. Tama ei
kuitenkaan ole kaavalla ratkaistava asia. Katso myos
kaavan liitteena olevat melu- ja tarinaselvitykset.

Kaavakarttaan on lisatty melun- ja tarinanhallintaa
koskevia kaavamaarayksia.

Eramiehenkadulle yksiléllinen meluntorjunta.

Katso edellinen vastaus.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Junaradan varteen taytyy rakentaa meluvalli.

Katso vastaus edella.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Uudisrakentamisen sijoittaminen ratamelua estimaan ei ole
hyva ratkaisu, silla melun takia tonteille ei aleta rakentamaan
uusia rakennuksia.

Kaava osoittaa meluesteet niille alueille, joilla meluesteista
on hydtya. Katso vastaus edella.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Miten estetdan junien melun heijastuminen Santalahden
uusista rakennuksista ja radan meluseinésta Pispalan
puolelle?

Santalahden melueste on matala ja ns. absorpoiva eli se
"imee" melua itseensa eika heijasta sita takaisin.
Meluselvityksen yhteydessa on mallinnettu
heijastuskysymysté. Tulosten mukaan heijasteet ovat
pienid, eivatka lisdd melua Pispalan puolella.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kuka korvaa junien aiheuttaman térindn aikaansaamat vauriot
taloille?

Junaradan rakentamisen jalkeen rakennettujen talojen
vauriot jAavat rakentajan vastuulle.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Eramiehenkadun rakennusten dB-vaatimukseksi on merkitty
35 dB, mutta todellinen tilanne on 85 dB.

Kysyjan esittama "dB-vaatimus" tarkoittaa
ulkoseinarakenteen &aneneristavyysvaatimusta ei ulkona
olevaa melutasoa. Tavallinen ulkoseina eristéa 30 dB.
Sisélla asuinhuoneessa on asetettu valtioneuvoston
paivaajan keskiaanitason ohjearvoksi 35 dB ja yo6lla 30 dB.
Talloin normaalillilla seinarakenteella parjataan, jos ulkona
seindan kohdistuu paivalla alle 65 dB ja yolla alle 60 dB.
Tata suurempien melutasojen osalta ulkoseinissa tulee
kayttaa aantd enemman eristavia rakenteita rakennusalalle
merkityn enimmaisaanitasomaarayksen mukaisesti. Taman
lisdksi virkistysalueilla (puistot), hoito- ja oppilaistoksia
palvelevilla alueilla seka ainakin osassa asuintonttien
ulkotiloista tulee alittaa paivalla 55 dB ja yolla (vanhoilla
asuinalueilla) 50 dB ohjearvo. Katso lisaksi
meluselvityksen (kaavan liite) kappale 3 Vaatimukset.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Junien aiheuttaman melun ja tarindn mittaukset tulisi suorittaa
alueella uudelleen.

Asemakaavoja varten laadittava meluselvitys perustuu
laskennalliseen malliin, jossa pohjana ovat pohjakartta-
aineistot korkeustietoineen, rakennuksineen ja vaylineen
seka tie- ja rataliikenteen liikenneméaariin,
nopeusrajoituksiin ja kulkuvélinejakaumiin. Selvitys antaa
tiedon melun suuruudesta kolmiulotteisen mallin kaikissa
pisteissa valitun gridin tarkkuudella. Vastaavan tiedon
hankkiminen mittauksin olisi kohtuuttoman suuri ja kallis
tapa selvittdd melu. Selvityksilla on saatu riittdvan tarkka
tieto hairididen suuruudesta ja niiden pohjalta on kaavassa
osoitettu melu- ja tarindmaarayksia.

Kaavaan on osoitettu runkomelu- ja tarinéméaéaraykset: tar-
4: Rakennuslupa-asiakirjoihin on liitettava
rakentamishankkeen pohjalta laadittu selvitys, joka sisaltaa
ajantasaiset tarinamittaukset ja ratkaisut tarinan
vahentamiseksi térinan tunnusluvun raja-arvon 0,60 mm/s
alle. run-2: Rakennuslupa-asiakirjoihin on liitettava
rakentamishankkeen pohjalta laadittu selvitys, joka sisaltaa
ajantasaiset runkomelumittaukset ja ratkaisut

siten, ettd saavutetaan runkomelun ohjearvo (Lprm 30/35
dB). Runkomelun tiukempi ohjearvo tulee saavuttaa
asunnoissa, jotka rajautuvat julkisivuille, jolle
kaavamaarayksissa on esitetty danitasoerovaatimus.
Maarays koskee rakennuksia, joissa on asuin- tai ty6tiloja.

Pispalan valtatien varteen rakennettava meluaita.
Rengasmelua véahennettava hiljaisella asfaltilla.

Suurta maaraé meluaitaa ei ole mahdollista sijoittaa
valtatien varteen ohittamatta kaavalle asetettuja tavoitteita.
Meluaitaa on osoitettu kaava-alueelle Pispalan valtatien
varteen vain korttelin 1010 kohdalle, joka kérsii kahdesta
suunnasta tulevasta melusta. Korttelin 1010 valtatien
puoleiset rakennukset ovat jo riittdvan kaukana radasta ja
hyotyvat 1,1 metria korkeasta valtatien varren esteest,
joka on tarkoitus toteuttaa lapinédkyvana lasi- tai
pleksiesteend. Muita valtatien tontteja on tontinomistajien
mahdollista suojata vahvistetuin aidoin, joihin tarkempaa
ohjeistusta antaa rakentamistapaohje. Katso myo6s
yleisvastaus T tavoitteet seka Meluselvitys, 5.2.4
Meluesteiden yleiset vaatimukset. Hiljainen asfaltti laskee
melutasoa noin 2,5-4 dB. Valtatielld tarvittaisiin myds muita
toimia, jotta paastaisiin lAhemmaksi ohjearvoja - esim.
likennemaarien leikkaus ja nopeuksien lasku. Hiljaisen
asfalttin haittapuoliin kuuluu noin puolitoistakertainen hinta,
huono talvenkestéavyys ja nopeampi uusimistarve, kuin
normaalilla asfaltilla. Katujen paéllyste ei kuitenkaan ole
kaavalla ratkaistava asia.

Kaavaehdotukseen on lisatty melueste korttelin 1010
(Haulitornin kortteli) kohdalle. Rakentamistapaohjeeseen
on lisétty ohje muiden valtatien tonttien aitaamisesta seka
aidan vahvistamisesta kulttuuriympéaristéon sopivin keinoin
melua estavaksi.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Liikenteen melua ja rengasmelua pitéisi pienentdd melua
vahentavalla asfaltilla tai melukaiteilla

Kaavaa varten on tehty likennemeluselvitys, jota
taydennettiin ehdotusvaiheessa. Selvityksessa on tutkittu
melunhallinnan keinoja kaava-alueella. Osin maastollisista
(radan varsi kaavan 8309 alueella Pdllimaesta itdan) ei
meluesteista olisi hy6tya ja osin kaavan tavoitteista johtuen
(Pispalan valtatien varsi) ei meluesteitd voida rakentaa
samaan tapaan kuin uusille asuinalueille. Tavallisia aitoja
voi valtatien varressa niin halutessaan vahvistaa
rakentamistapaohjeessa esitetylla tavalla melua
pidattaviksi. Valitetdan toive hiljaisesta asfaltista
katusuunnitteluyksikdlle.

Asemakaavaan on osoitettu kolme meluestettd, joista kaksi
on ehdotusvaiheessa liséttyja: Haulitornin korttelin kohdalle
Pispalan valtatielle kultturihistorialliseen ympéarist6on
sopiva 1,1 m korkea lapindkyva melukaide seka
Péllimetsdan ja korttelista 1075 lanteen meluesteet
ratamelua vasten. Rakentamistapaohjeeseen on lisatty
ohjeistusta tonttien melusuojaukseen.

Onko Pispalan valtatie 67:n kohdalle kaavailtu melun
vahentamistoimenpiteita?

Pispalan valtatie 67:n kohdalle ei ole
melunvahentamistoimenpiteitd. Katso myds edellinen
vastaus.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Ahjolan aukion liiketontti 8309

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Pispalan Liikekeskuksen tontin kaavoituksessa toivotaan kaytettavaksi
suunnitelmaa jossa liiketilojen k&ytt66n noin 300 - 400m2 (POK /
paivittdistavara) ja loput asuntokayttdon soveltuvasti. Kerrosluku voisi
olla mielellaan katutaso + 3 krs asunnoille. Rakennuksen muoto olisi
kaavaluonnoksesta poiketen suorakaiteen muotoinen ja Ahjolankadun
suuntainen, jolloin kaupan asiakaspyséakainti voisi toteutua rakennuksen
edessaé ja asuntojen parkkipaikat vastaavasti takapihalla.

Kaavoituksen alkuvaiheessa kaydysséa keskustelussa on POK:n
edustajan kanssa todettu, ettéd paivittaistavarakaupan tarve on valilla
400 - 500 k-m2. Kaavan valmisteluaineistosta saatujen lausuntojen
perusteella on kerrosluku kaupalle jouduttu laskemaan kahteen ja
rakentamisen maaraé myoskin laskemaan 950 k-mz:iin, joka vastaa
tonttitehokkuutta e=0,65. Asiakaspysékdinille on osoitettu tilaa
rakennuksen Ahjolankadun puoleiseen pdahéan. Katso myds lausunnot.

Tontin 1071-26 ratkaisua on tarkistettu ehdotusvaiheessa lausuntojen
ohjaamaan suuntaan.

Liikekeskuksen kehittdminen palvelujen parantamiseksi liiketilojen
osalta on hyvéksyttavissa, mutta asuintilojen rakentaminen ei ole
sallittavissa. Liiketilojen maara tontilla vdhenee n. 50 % kun kellarissa
sijaitsevat ty6- ym. tilat poistuvat kaytosta.

Katso edellinen vastaus.

Katso edellinen vaikutus.

Liikekeskusta ei saa rakentaa liian massiiviseksi. Laajentaminen haittaa
asumismukavuutta ja peittdd naapuritonttien nakymia. Liikekeskuksen
tontilla rakennukset tulisi sijoittaa tontin pohjoisreunaan, jotta naapurien
nakymat sailyvat.

Ahjolan aukion lansireunan liike-, toimisto- ja asuinrakennusten
korttelialueeksi osoitetun tontin 1071-26 ratkaisua on tarkistettu. Tontin
1071-26 rakennusalan sijaintia on tarkistettu mielipiteen mukaisesti.

Rakennusoikeutta on vahennetty, kerrosluku on rajattu kahteen ja
rakennusalan sijaintia on muutettu pohjoisemmaksi.

Liikekeskuksen koon tulee noudattaa Pispalan keskimaaraista
rakennuskokoa.

Asemakaavan Ahjolan aukion lansireunan liike-, toimisto- ja
asuinrakennusten korttelialueelle tontin 1071-26 rakennusalalle
mahdollistaman kaavaratkaisun tulee taata nykypaivan
paivittaistavarakaupan vahimmaisvaatimukset, jotka ovat suuremmat
kuin normaalin asuinrakentamisen vaatimukset. Paivittdistavarakauppa
turvaa valttamattdmimmat lahipalvelut suuria korkeuseroja sisaltavalla
Pispalan alueella. Lahimmat paivittdistavarakaupat sijaitsevat nykyisin
Haapalinnankyldssa ja Tahmelan viertotien kaakkoispaassa. Tontilla
1071-26 on sijainnut 1980-luvun alkupuolelle asti kaksi melko kookasta
asuinrakennusta. Tontin ratkaisua on tarkistettu ja sovitettu paremmin
alueen rakeisuuteen.

Rakennusoikeutta on vahennetty, kerrosluku on rajattu kahteen ja
rakennusalan sijaintia on muutettu. Lisaksi rakennusala on jaettu
kahteen osaan, joissa on erisuuntaiset harjan suunnan viivat seka
osoitettu pohjois-etelasuuntaisen massan runkosyvyydeksi 8 metria.

Liikekeskuksen rakennusoikeuden nosto e=0,40:sta e=0,90 ei ole
hyvaksyttavissa: Tehokkuus poikkeaa alueen muista tonteista,
rakennusmassa ei sovi ymparistéon, alue on pientaloaluetta, iso
rakennusmassa varjostaa naapuritontteja. Myds pysakdoinnista tulee
ongelma, 6 ap ei riité liiketiloille.

Tontin 1071-26 rakennusoikeuden maaéra oli valmisteluvaiheessa 1150
k-m2. Tama vastasi tonttitehokkuutta e=0,8, mutta laskuvirheen vuoksi
kaavamateriaalissa tdméan mainittiin vastaavan tehokkuutta e=0,9.
Ehdotusvaiheessa tontille on osoitettu kerrosalaa 950 k-m?, joka vastaa
tonttitehokkuutta e=0,65. Lyhytaikaiseen kaupassakaynnin pysakaointiin
on myds mahdollista kayttaa aukion LPA-1 tontin pysakdintipaikkoja.
LPA -1: Autopaikkojen korttelialue, josta enintddn 50% saadaan kayttaa
yleisené pyséakdintialueena.

Katso vaikutus yltédpuolisesta vastauksesta.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Salen tontin tehokkuus on nostettu linjauksen mukaisesta e=0,30-0,50 -
> e=0,90. Rakennuksen massoittelu ei vastaa kaavoittajan itsenséa
osoittamia tavoitteita pispalalaiselle rakentamistavalle, jossa
rakentaminen on sirpaleista ja rakennusmassat sopusuhtaisia seka
ymparistoon sopivia. Tontti 837-218-1071-1 rajoittuu tonttiin 837-218-
1071-2, jolla sijaitsee kulttuuri- ja rakennushistoriallisesti merkittava
pihapiiri. Ehdotuksen mukainen liikerakennus naapuritontilla peittda
nakymat niin arvokkaaseen pihapiiriin kuin sieltéd Pispalan valtatieta
pitkin itdén pain. Rakennuksen paikka on sailytettava Eramiehenkadun
reunassa. Kaksikerroksisuus on maksimi ja pispalalaisen
rakennustavan seka kaavoittajan oman nakemyksen mukaisesti
rakennusmassa pitéa jakaa osiin.

Katso edelliset vastaukset. Vanhoista ilma- ja valokuvista (esim.1946)
voidaan nahda, etta tontilta ja tontille 1071-2 ei ole aina ollut merkittavia
nakymia itdan valtatielle.

Katso vaikutus yltdpuolisesta vastauksesta.

Miten on mahdollista, etta liiketontille annetaan mahdollisuus
kaavoittajan avulla moninkertaistaa taloudellinen arvonsa? Miten
kaavoittaja perustelee néin suuren rakennusoikeuden ainoana tonttina
kaava-alueella vastoin jo aiemmin 1-aluueella tehtyjen
tehokkuusperiaatteiden vastaisesti?

Maankaytto- ja rakennuslaki maarittelee, etté kunnilla on velvollisuus ja
oikeus vastata maankayton suunnittelusta alueellaan (MRL 20 §).
Asemakaava on laadittava siten, etté luodaan edellytykset myds
palvelujen alueelliselle saatavuudelle. Rakennusoikeuslinjasta
poikkeaminen on perusteltua erilaisen paakayttdtarkoituksen vuoksi.
Kysymys rakennusoikeuden maéarasta katso vastaus edella.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Ehdotukset liikekeskuksen tontille: Kaava sailytetdan ennallaan, tontti
muutetaan pysakointialueeksi ja nykyiselle pysakdintipaikalle
kaavoitetaan liikerakennus tai sijoitetaan rakennus Pispalan torille. Tai
lisataan rakennusoikeutta ns. Entisella Puukkoniemen kaupan tontilla.
Tai sijoitetaan liilkerakennus Haulipuistoon.

Kaavaa laadittaessa on tutkittu myds mielipiteesséa mainitut
sijoituspaikat. Saavutettavuuden, alueen asukkaiden palvelutarjonnan
sijainnin, huoltoliikenteen, tontin korkeuserojen ja kaupunkikuvan
kannalta on paadytty pitdytymaén paivittaistavarakaupan osalta
vanhassa sijainnissa.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Santalahdesta rakennetaan silta Pispalan valtatielle Haulirinteen alueen
lapi. Tulevan sillan lansipuolelle, Pispalan valtatien varteen jaa osa
valtion omistamasta Haulirinteen alueesta, johon voitaisiin muodostaa
tontti paivittaistavarakaupalle, joka yksikerroksisena sijoittuisi Pispalan
valtatien varteen. Kaupan huoltoliikenne hoidettaisiin Ratakadun kautta
alempaan kerrokseen. Kauppa palvelisi kavelymatkan paéssa seka
santalahtelaisia etta pispalalaisia mutta my0ds ohi ajavia, joita varteen
kaupan edustalle rakennettaisiin kymmenkunta parkkipaikkaa.

Katso edellinen vastaus.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Muita tontteja korkeamman lisarakennusoikeuden sijoittaminen
nykyisen ruokakaupan tontille, ei kestavalla tavalla edista kaupallisten
palveluiden sailymista. Rakennusoikeutta jaettava muille kiinteistoille
mika takaisi palvelujen sailymisen.

Kaavan laatijan nakemyksen mukaan esitetty ratkaisu turvaa parhaiten
paivittaistavarapalvelujen turvaamisen alueella. Kaava-alueen A-30 ja A-
36 tonteille saadaan sijoittaa myos liike-, toimisto- ja palvelutiloja seka
ymparistohairidita tuottamattomia tyo6tiloja.Lisaksi Pispalan valtatien
varren tontteja koskee yleismaarays, joka kannustaa liike- tai tyétilojen
rakentamiseen. Pispalan kaava-alueella tonteilla on rakennusoikeutta
keskimaéarin kohtuullisen paljon. Suurempi maara ei olisi sovitettavissa
kaavalle asetettuihin tavoitteisiin. Katso yleisvastaus Tavoitteet.

Kaavan yleismaaraysta on tarkennettu: Pispalan valtatien varressa saa
kaavassa osoitetun kerrosalan liséksi A-30 ja AK-36 -korttelialueilla
sijoittaa rakennuksen katutasokerrokseen liike- tai tyotilaa 75 %
paakerroksen alasta. Katutasoon valtatien suuntaan on avattava
liiketiloille tyypillisia suuria ikkunoita.

Taetta kaupallisten palveluiden sailymiselle ei ratkaisussa ole. Parempi
olisi jakaa liiketilojen rakennusoikeutta tasaisemmin alueen eri
kiinteistoille, joka pitkalla aikajanteelld turvaisi kaupallisten palveluiden
sailymisen.

Tontilla 1071-26 on korvamerkitty vahintaan 400 k-m2 liike-, toimisto-
tai ty6tiloiksi ja tasta vahintda 250 k-m2 paivittaistavakaupalle. Tata
osuutta ei voida kayttda asumiseen. Katso myds edellinen vastaus.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Suuri rakennusoikeus, johon liitetddn myds asuintiloja, johtaa
todennakdisesti rakennuksen purkamiseen jo siitakin syysta etta
rakennusala on eri kuin nykyinen. Mahdollisuus rakennuksen
korottamiseen on eri asia kuin se ettd asemakaavassa kaytannossa
maarataan rakennus purettavaksi.

Kaavaratkaisun on tontilla 1071-26 haluttu mahdollistavan
liikerakennuksen uudistumisen, silla nykyiset tilat eivat vastaa enda
tarpeita. Jotta paivittdistavapalveluja olisi kohtuullisen kévelymatkan
paassa osittain haastavien maaston korkeussuhteiden takaa Pispalassa
tarjolla, on rakennuksen uusiutuminen mahdollistettava. Kaavaratkaisu
ei kuitenkaan pakota muutokseen - nykyista rakennusta ei ole pakko
purkaa. Asemakaava mahdollistaa aina niiden rakennusten
korvaamisen uudella, joille ei ole osoitettu suojelumerkintaa.
Rakennusta ei kuitenkaan sindnsa maarata asemakaavalla
purettavaksi. Suojelumerkinnét perustuvat Pirkanmaan
maakuntamuseon inventointiin.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Pysakointi ja liittymat

Pysakointiin ja liittymiin liittyen on laadittu yleisvastaus

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Liikenteeseen liittyvien mielipiteiden suuren maéaran vuoksi palautetta on ryhmitelty aiheittain.

Parkkipaikkoja ei saa poistaa tai vahentda Pispalassa vaan
pikemminkin niita tulisi liséta. Mielipiteitd on saatu koskien
seuraavia pysakdintialueita: Ahjolan aukio, Paivdlankadun /
Pispalan valtatienristeyksen kaakoispuoli, Uittokujan ja Yla-Voiman
vélinen tontti 1368, Haulitehtaan itdpuoli, M&kikadun / Pispalan
valtatien risteys kirkkoa vastapaatd, Rinnekatu 11-15 ja Makikadun
alussa Rajaportin saunan vieressa.

Katso yleisvastaus Liikenne ja pysékainti.

Katso kaavaehdotukseen tehdyt muutokset yleisvastauksesta
Liikenne ja pysakainti.

Rajaportin saunan viereinen Makikadun P-alue on valttamaton
Rajaportin saunan asiakkaille. Aluetta pitaisikin kehittdd P-alueena
hieman laajentamalla ja selkeyttamalla, jolloin siihen saisi n.25
paikkaa seka bussin kaantt-/asiakasjattdpaikan.

Katso yleisvastaus Liikenne ja pysékainti.

Katso kaavaehdotukseen tehdyt muutokset yleisvastauksesta
Liikenne ja pysakainti.

Ahjolan aukiolle sijoitettu pysékdintialue on osoitettu Ahjolan tontin
kayttdon. Ahjolassa samoin kuin Haulitehtaallakin toimintaa on niin
arki-iltoina kuin viikonvaihteisakin, mika johtaa siihen, etta
parkkipaikalle on enemman tulijoita kuin on tilaa. Parkkialueen
kayttokohdistus pelkastédan Ahjolan tontille tulisi poistaa.

Ahjolan aukion pysakéintialue on merkinnalla LPA-1: Autopaikkojen
korttelialue, josta enintdan 50% saadaan kayttaa yleisena
pysékdintialueena, joten se voi palvella seké& Ahjolan ettd muiden
lahiympéristdn kohteiden kayttajia ja asiakkaita. Katso yleisvastaus
Liikenne ja pysakainti.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Ahjolan aukion lansireunaan on sijoitettu l[ahiympéristosta
poikkeava 2-3 -kerroksinen liike- asuinrakennusmassa
yksikerroksisen liikke-toimistorakennuksen paikalle.
Kaavaluonnoksessa edellytetdan toteutettavaksi 10-15 autopaikkaa
tontille. Nama paikat eivat palvele ulkopuolisia.

Paivittaistavarakauppa turvaa alueella tarkeita lahipalveluja kaikille.
Kaupan, liike-, toimisto- tai tyttilan osalta kerrosalan pohjalta
toteutettavat pysakointipaikat palvelevat naita palveluja kayttavia
asiakkaita. Asumisen kerrosalan pohjalta toteutettavat
pysakointipaikat palvelevat asukkaita.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Pispalan valtatien varrella tulee jatkossakin sallia asiakas- ja
vieraspysakainti liiketiloja sisaltdvan rakennuksen kohdalla, kadun
varrella.

Katso yleisvastaus Liikenne- ja pysakainti.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Kaikissa liikennejarjestelyissa pitaisi huomioida mahdollinen
pienyrittdjyys seka turistibussien liikenndinnin ja pysékdinnin
mahdollistaminen.

Katso yleisvastaus Liikenne- ja pysakainti.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Ravintola Matildan katuliittyma tulee sailyttda ennallaan.

Ravintolan lahialueen ratkaisua on tarkasteltu ehdotusvaiheessa
uudelleen riittavien pysékoéintimahdollisuuksien turvaamiseksi.

Kaavaehdotuksessa Ravintola Matildan katuliittymé osoitetaan
olevan tilanteen mukaisesti.

Kaupunki on aikoinaan lunastanut Eramiehenkadun parkkipaikan
As Oy Tampereen Pispalanvaltatie 8:Ita. Taloyhtidlla ei ole muuta
pysakdointipaikkaa sen asukkaiden ja liiketilan asiakkaiden kayttoon.
Toivomme, ettd alue sdilytetdén edelleenkin paikoitusalueena.

Kyseessé on kaupungin omistama yleinen alue. Kyseisesta
alueesta puolet jatetdén yleiseksi pysékointialueeksi merkinnalla
LP. Kaavan yleismaaraykseen on kirjattu, ettd mikali autopaikkoja ei
voida sijoittaa tontille, ne voidaan osoittaa tontin ulkopuolelta
enintdan 300 m etdisyydeltd, yleiselté pysdkodimispaikalta tai
pysékdintilaitoksesta.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Ratakadun tyhjia tontteja tulisi hyddyntaa pysakaintiin niin etta niilla
kasvaisi myés muutamia puita (puustoinen pysékéintialue).

Esitetty ajatus valitetdan katu- ja likennesuunnittelusta vastaavalle
yksikolle. Ratakadun alue ei kuulu kaava-alueeseen
lukuunottamatta tonttia 1229-1 (Ratakatu 5).

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Liikenne + Kevyt lilkenne

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Liikenteen vélityskykya Pispalan valtatiella ei tule heikentaé eika
katualuetta kaventaa.

Pispalan valtatien valityskykya ja katualuetta on tutkittu Pispalan
valtatien liikenneselvityksessd, joka on kaavan liitteend. Liikenteen
rauhoittamistoimilla (nopeusrajoituksen lasku ja / tai

likennemaarien vahentaminen) voitaisiin vaikuttaa alueen
voimakkaaseen ympéristohairioén meluun ja sita kautta
asumisolosuhteisiin, terveellisyyteen ja viihtyisyyteen. Liikenteen
valityskykya ei kuitenkaan voi kaavallisin keinoin ratkaista.
Katutilavarausta ei kavennu kaavassa. Tarkempi liikenteellinen
suunnitelma maarittelee katutilan jakautumisen kavelyn, pyorailyn ja
autoilun kesken.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Tonteilta ja liikkeista lahteville autoille olisi hyva jarjestaa paasy
likenteeseen esim muuttamalla Pispalanvaltatie kolmikaistaiseksi
valilla Ahjolan aukio - ajoportti seka poistamalla paaosin
pohjoispuolen jalkakaytava tarpeettomana. Nokian suuntaan
paasyn tonteilta voisi jarjestaa kaymalla kadntymassa Tipotien
kohdalla tai mahdollisesti aiemmin (pitaisi keksia jotain kaantymista
helpottavaa). Kolmas kaista olisi bussikaista kaupunkiin pain mihin
tonttilikennekin liittyisi joustavasti .

Pispalan valtatien likenneselvityksessa on tutkittu mielipiteen
mainitsemia nékokohtia. Ratkaisut tulevat tarkentumaan
yksityiskohtaisessa liikennesuunnittelussa. Katso myds edellinen
vastaus.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Tahmelan viertotie on hyvin kapea ajovayla, jossa autot ajavat osin
suojateilla. Kevyen liikenteen nékdkulmasta likenneympéristd on
ongelmallinen. Ongelmana on erityisesti ns. lapiajoliikenne. Muut
likennevaylat tulisi pitdé sujuvampina, jotta oikaiseminen Tahmelan
viertotien kautta ei kannata. Tulisi varmistaa nopeusrajoitusten
noudattaminen ja kevyelle liikenteelle sujuva ja talvikunnossapidetty
laadukas kulkuyhteys.

Tieto ongelmista on valitetty likennesuunnittelulle, asia ei ole
kaavallisesti vaan likennesuunnittelun keinoin ratkaistavissa.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kaavan valmisteluaineistossa ei ole osoitettu riittévia kulkyhteyksia
Santalahteen. Pelk&staan parin tyhjan tilan jattdminen ei viela takaa
kulkuyhteyksien syntymisté. Kaavaan olisi syytd saada aiheesta
selvemmat merkinnét.

Kaavan valmisteluaineistossa oli si-merkinndilla osoitettu
Santalahden ja Rajaportin siltoja varten varatut alueen osat. Kaava-
alueen ulkopuolelle, rata-alueelle rajautuvat a-1 -merkinngilla
puolestaan Péllitunneli ja jo oleva Ahjolan tunneli, alueen osa, jolle
saadaan rakentaa kadun tai liikennealueen alittava jalankulku- ja
polkupydratie. Merkinnét ovat normaaleja asemakaavassa
osoitettavia tilavarausmerkintdja silta- ja alikulkuyhteyksia varten.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Nasijarven rannalla kulkevaksi suunnitellulle Raitiotielle
kulkemiseen taytyy paasté kulkemaan monipuolisesti Pispalan
suunnalta. Paasy raitiotielle turvattava.

Katso edellinen vastaus.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Tehokas keino kulkuyhteyksien parantamiseksi olisi
talvikunnossapidon lisddminen Pispalan kevyen liikenteen vaylilla ja
portaissa. Nykyisellaan useat vaylat ovat "ei talvikunnossapitoa” -
merkinndin varustettuja.

Vélitetdan tieto liikennesuunnittelulle ja kunnossapidolle.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Katukaltevuuksien mitoittaminen ja uudelleen rakentaminen
rullatuolilla liikkumista varten yksittaisissa kadunkulmissa on
Pispalan kaltaisella mékisella alueella varsin tehoton keino
kokonaisuutta ajatellen. Suuri osa Pispalasta on hyvin haasteellista
talvisaikaan jo terveillekin liikkujille.

Tampereen kaupungin kaupunkistrategian ja esteettdomyysohjelman
mukaan esteettdmyysnékodkulma tulee huomioida kaavoituksessa.
Erityisen tarkeda

esteettdmyyden kannalta on jalankulku- ja kevyen likenteen vaylien
suunnittelu helposti hahmotettaviksi, helppokulkuisiksi ja
esteettdmiksi. Julkiset ulkotilat muodostavat jatkumon, jonka
toimivuus ja esteettdmyys edellyttavat, etté likkuminen on
mahdollisimman esteetdnta siirryttdessa ulkotilasta toiseen myods
maasto-olosuhteiltaan haasteellisessa Pispalassa. Kyse on myds
likenneturvallisuudesta pyoratuolilla liikkuvien liséaksi myds
lastenvaunujen kanssa seka rollaattorin kanssa liikkuville.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Pispalan valtatie 59 tontin edessa olevan Kannaksenkadun péatkan
tulee sailya nykyiselldan, jolloin se mahdollistaa
pelastusajoneuvojen ja huoltoajoneuvojen, kuten jatehuollon,
likenteen tontille.

Kannaksenkatu sailyy ennallaan asemakaavassa.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Liikennesuunnittelussa on otettava erityisesti huomioon
turvallisuusnékodkohdat lasten kannalta.

Turvallisuus on liikennesuunnittelun keskeisia nakdkohtia.
Valitetdan mielipide liikenne- ja katusuunnittelulle.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Yla-Voiman viereinen alikulku tulee sdilyttda / Pispalan valtatien
alikulkutunnelia ei saa poistaa.

Alikulku voidaan sailyttaa.

Kaavaehdotukseen on lisétty merkintd a-1, alueen osa, jolle
saadaan rakentaa kadun tai liikennealueen alittava jalankulku- ja
polkupyoratie.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Miten huomioidaan talvikunnossapito jos kaikki paikat rakennetaan
tayteen: lumitila, lumivallien aiheuttamat nakeméaesteet,
halytysajonuvojen kulku talvella, isojen ajoneuvojen kédéntopaikat
talvella.

lI-vaiheen asemakaavaehdotukset on laadittu Pispalan
asemakaavan uudistamisen I-vaiheen kaava-prosessin yhteydessa
muodostetun, yhdyskuntalautakunnan 15.3.2011 hyvaksyman
kaavaperiaatteen pohjalta. Rakennusoikeudet vastaavat
tonttitehokkuuksia e = 0,3-0,5, jotka ovat huomattavan korkeita
pientaloalueelle. Suuresta rakentamisen tehokkuudesta aiheutuu
mm. mielipiteessa esitettyja haasteita, joita voidaan estaa ja
kompensoida lisdamalla talvikunnossapitoa ja lumen kuljetusta pois
alueelta.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Jos liikennemeluun ei 16ydy muuta ratkaisua, kielletaén raskas
likenne.

Autoliikenteen liikennemé&arat Pispalan valtatiella ovat 13 000-16
000 ajoneuvoa vuorokaudessa. Tasta maarasta noin 90% on
lapiajoliikennettd. Raskaan liikenteen osuus
kokonaisajoneuvomadrasta on 7%. Raskaaksi liikenteeksi
lasketaan myds bussit. Eri bussilinjoja valtatiella likennéi 13
kappaletta, ruuhkatuntina tarjonta on yli 30 vuoroa ajosuuntaan.
Kaavoitustydn taustaksi tehdyssa meluselvityksessa (2016) on
todettu, ettéd kaavan 8309 alueella valtioneuvoston paatoksen
vaatimukset ylittyvat lahes kokonaan ja ettd nopeustason
alentaminen (50 km/h > 40 km/h) Pispalan valtatiella ei oleellisesti
pienenna melualueita, mutta alentaa kyseisen vaylan laheisyydessa
melutasoja n. 1,5 dB. Taman lisdksi tarvittaisiin myds muita
likenteen rauhoittamistoimenpiteitd. Katso kaavan liitemateriaallina
olevat melu- ja likenneselvitykset.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Mékikadun katulinjauksen oikaiseminen ei lisaa
likenneturvallisuutta nousevien tilannenopeuksien myé6ta. Nykyinen
katulinjaus on toimiva, mutta edellyttda kevyen liikenteen reittien
tarkistamista.

Kaavaratkaisua on tutkittu saatujen lausuntojen ja mielipiteiden
pohjalta: ratkaisussa on painotettu pysakdinnin riittavyytta kaava-
alueella. Makikadun lansipaata ja katualuetta on tutkittu Pispalan
valtatien liikenneselvityksessé, joka on kaavan liittena.

Kaavaehdotusta on tarkistettu: Makikadun linjaus on palautettu
olevan tilanteen mukaiseksi ja katutilan varauksessa on huomioitu
tilavaraus jalkakaytavalle.

Kannaksenkadun katulinjaus sdilytettava nykyisellaan ja Sirenin
talon, Matildan ja Pispalan kirkon vélinen aukio tulee huomioida
asiointikeskittymana. Alueen asukkaat haluavat sailyttda alueen
likennejarjestelyt ja puuston ennallaan.

Katso edellinen vastaus.

Kaavaehdotusta on tarkistettu: Makikadun linjaus on palautettu
olevan tilanteen mukaiseksi ja katutilan varauksessa on huomioitu
tilavaraus jalkakaytavalle.

Sivu3/6




Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Uittajankadun kavelytieosuus Matildan lounasravintolan sivuitse on
tarked sailyttda. Uittajankatu on tarkea Pispalan valtatie 61:ss&
sijaitsevan ruoka- ja pitopalvelun asiakkaiden kulkemiselle. Jos uusi
katusuunnitelma toteutuu, mista kulkevat asiakkaat ja
huoltoliikenne? Jos Uittajankatu poistuu, pelastustie poistuu,
ravintolan toiminta loppuu ja kiinteistdn arvo laskee.

Kavelytiella on erittain jyrkk& osuus viereisten vaylien sijaitessa
huomattavasti Uittajankatua ylempéna. Katso edelliset vastaukset.

Uittajankadun kavelytieosuus sdilyy.

Makikadun linjauksen muutos luo lisda liikenteen vaaratilanteita
Pispalan valtatien liittymaan. Uudet rakennukset Uittajankadun
pohjoispaassa tuovat nakeméestettd myods lannen suuntaan.

Katso edelliset vastaukset.

Makikadun linjaus kaavaehdotuksessa muutetaan nykyisen olevan
tilanteen mukaiseksi.

Makikadun siirto vie viimeisenkin esteettdméan kavelyreitin Pispalan
valtatielle.

Katso edelliset vastaukset.

Makikadun linjaus kaavaehdotuksessa muutetaan nykyisen olevan
tilanteen mukaiseksi.

Liikenne + Kevyt lilkkenne

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Liikekeskuksen laajentamisen myéta Eramiehenkadulle ei saa tulla
raskasta liikennetta.

Liikekeskuksen ratkaisu ei liséa merkittavasti raskasta liikennetta
Eramiehenkadulla. Lisaksi kaavaratkaisulla pyritddn parantamaan
kaupan huoltoliikenteen sujuvuutta.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Ratakatu voisi olla puistomainen kevyenliikenteen vayla kaupunkiin
pain missa olisi autoilla ajo sallittu (pihakatu).

P&&osa Ratakadusta ei kuulu kaava-alueeseen, joten kadun luonne
ei ole talla kaavalla maariteltavissa. Valitetdan mielipide katu- ja
liikennesuunnittelulle.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Pispalan valtatie on pyorailyn paavayla ja sen
yksityiskohtaisemmassa suunnittleussa tulee huomioida YK 2040
linjaukset. Lilkennesuunnitelmassa tulisikin ottaa tavoitteeksi
muuttaa nykyinen yhdistetty JKPP-vayla erotelluiksi jalkakaytavaksi
ja pyoratieksi (palautteessa annettu suunnitteluohjeita).
Suunnittelussa on erityisesti kiinnitettdva huomiota
littymasuunnitteluun ja siirtymiin yhdenlaisesta infratyypisté toiseen.
Pyéraliikenteen suunnittelu on muuttunut siten, etté nykyisin
yksisuuntaisiin pyoravayliin perustuvaa ratkaisua on pidettava
ensisijaisena ja kaksisuuntaisen pyoratien valinta on perusteltava
erikseen.

Pydrailyn olosuhteita on tutkittu Pispalan valtatien
likenneselvityksessa, joka on kaavan liittend. Ehdotetut ratkaisut
tarvitsisivat enemman leveytta katutilaan. Katutilavarausta ei
kavenneta kaavassa, mutta laajentaminenkin on mahdollista vain
muutamassa rajatussa kohdassa. Ratkaisut tulevat tarkentumaan
yksityiskohtaisessa likennesuunnittelussa.

Kaavaa varten on teetetty likenneselvitys, joka on kaavan liitteena.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Kaavoituksessa olisi otettava huomioon mahdollisuus kehittda
tulevaisuudessa Uittotunnelia osaksi pyorailyn verkostoa.

Tunnelin alku- ja loppupéaéat eivat kuulu kaava-alueeseen. Kaava-
alueella tunneli oli valmisteluaineistossa osoitettu merkinnalla ma/tu-
2, alueen osa, jolle saa sijoittaa maanalaisen yhdystunnelin.
Merkinté ei estd tunnelin kdyttdéd osana pyorailyverkostoa.
Hiedanrannan kaynnissé olevan yleissuunnittelun yhteydessa
tutkitaan tunnelin kytkemisté osaksi laajempaa pyorailyverkostoa.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kaavan (8309) puitteissa on lahinna mietittava Pispanpellon
suojaviheralueelle merkittyjen pyorailyn ja jalankulun vaylia niin, etta
ne palvelevat mahdollisimman hyvin myés tulevaisuuden tarpeita
eivatka pelkastaan kuvaa nykytilannetta.

Kaavamerkintdjen on syyta osoittaa yhteystarpeet, ei tarkkaa
sijaintia.

Kaavaehdotukseen on tdsmennetty merkintdja niin, etté ne
ohjeellisina iimaisevat yhteystarpeet.

Pispalavaltatie 23 ja 25 yhteisen tonttilitymén kohdalla oleva
bussipysékki tulisi siirtdd paikkaan missa se ei haittaa
tonttilikennetta.

Pysékkien sijaintia on tutkittu Pispalan valtatien
likenneselvityksessa, joka on kaavan liittena. Pysékkien sijainnin
maaritteleminen tapahtuu katualueen puitteissa. Ei ole
asemakaavallinen asia. Mielipide vélitetty liikenne- ja
joukkoliikennesuunnitteluun.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Eramiehenkatu ja Ratakatu voitaisiin muuttaa pihakaduiksi.

Mielipide valitetdan liikennesuunnitteluun.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Harjunpéén kevyenliikenteen vayla valilla Pispalan valtatie-
Makikatu tulee sailyttda nykysellaén ja likennenmerkit sellaisinaan
kuin ne nyt ovat (kevyenliikenteenvayla, ei lapiajoa sallittu).
Lapiajon estamiseksi, mutta huoltoliikenteen mahdollistamiseksi,
vaylan voisi sulkea aukeavalla huoltoportilla.

Ei kaavalla ratkaistava asia. Mielipide valitetdan
likennesuunnitteluun.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Ongelman korjauksen tulee lahted Nokian moottoritielta, Pispalaan
kaantyville tulisi olla huomattavasti pidempi erkanemiskaista, jotta
likenne sujuisi seka Pispalaan etta Lielahteen.

Liikenteen sujuvuutta on tutkittu Pispalan valtatien
likenneselvityksessa, joka on kaavan liitteend. Mielipide valitetddn
likennesuunnitteluun.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Ratakadun Haulitehtaan paa on muutettu kevyen liikenteen vaylaksi
merkinnalla huoltoajo sallittu. Tama johtaa siihen, ettéd padosa
likenteestd ohjautuu ahtaan Ahjolan aukion kautta. Haulitehtaan
lansipaadyssa on kivetty aukio, jota juhlien jarjestéjat ovat voineet
hyddyntaa joko parkkipaikkana lapi vuoden tai lampimana
vuodenaikana pystyttéaa alueelle telttakatoksen ulkojuhlatilaksi.
Kaavaluonnoksessa uusi tonttijako estaa taméan ulkotilan kayton.

Haulitehdas ja tehtaan johtajan asunto on haluttu eriyttdd omiksi
tonteikseen. Mielipide valitetdan liikennesuunnitteluun.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Liikenne + Kevyt lilkkenne

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Tahmelan viertotie - tieosuus Pispalan valtatiestd Kannaksenkadun
risteykseen - on Tampereen vaarallisin tieosuus. Autot ajavat
rutiininomaisesti jalkakaytavilla kevyenliikenteenvaylilla
vahentaméatta nopeuttaan ohittaessa toisiaan. Talla hetkella
jalankulkuvaylalla ajetaan aina, kun vastaan tulee auto. Esitetdan,
etta rotvallin reunaa korotetaan niin paljon, etté autot eivat enaa aja
jalkakaytavan puolella. Jalankulkuvaylan ja autoajoradan valiin
voidaan asettaa ajonestotolppia sopivin valimatkoin, esim. 10 m
vélein.

Todella tarked, mutta ei kaavalla ratkaistava asia. Mielipide
vdlitetaan liikkennesuunnitteluun.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Asemakaavaan tulee merkité ajoyhteys seuraaville tonteille:
Vannekatu 5 ja ja Kannaksenkatu 37.

Tontille 1356-6 (Vannekatu 5) voidaan jatkossakin merkita
ajoyhteys puiston kautta, koska sille ei suurten korkeuserojen takia
paasta muuta kautta. Tontille 1081-5 (Kannaksenkatu 37) on jo
tonttilittyma Kannaksenkadulta - kaupungin rakennusjérjestyksessa
periaatteena on yksi tonttiliittyma tonttia kohti.

Ajoyhteys merkitty

Erityistd huomiota on kiinnitettava liikennejarjestelyihin Pispalan
koulua ympardivilla katualueilla. Esikoulun siirto koululle on lisdnnyt
merkittavasti saattoliikennetta.

Mielipide valitetdan liikennesuunnitteluun.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kaavoituksen yhteydessa selvitettéva, olisiko esimerkiksi bussin
paatepysakin yhteyteen Pispalan koulun taakse mahdollista
suunnitella turvallinen ja toimiva jattdpaikka, josta autojen olisi
helppo pyséhtya lyhytaikaisesti ja josta kavelyreitti koulun pihaan
olisi turvallinen eik& haittaisi muuta likennetta.

Ei kaavalla ratkaistava asia. Mielipide valitetdén
likennesuunnitteluun.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Vannekadun p&asta Rimminkadulle tulee avata kavelyreitti.

Kaava mahdollistaa kdvely-yhteyden toteuttamisen. Toive on
vélitetty katusuunnitteluyksikélle. Haasteena on maaston
korkeuserot; Vannekadun lansipdahén tarvittaisiin porrasyhteys eli
esteetdnta yhteytta ei ole mahdollista toteuttaa ko. kohtaan.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Nakymat ja puusto yhteiset 8309 ja 8310

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Erityisesti tulee turvata vanhojen tukkiteiden linjaukset.

Pirkanmaan maakuntamuseon inventoinnin mukaan
Harmaan ja Punaisen tukkitien uomat tulee sailyttaa
rakentamattomina ja kasvillisuudeltaan matalina. Ne ovat
voimassa olevassa asemakaavassa paaosin virkistysaluetta.

Tukkiteiden linjauksille on osoitettu suojelumerkint,
joka kieltédd rakentamasta tukkitien uoman kohdalle ja
edellyttda kasvillisuuden pitamistd matalana, jotta uoma
sailyy maisemassa havaittavana.

Nayttavat mannyt julkisilla alueilla tulisi asemakaavassa
merkita sailytettaviksi. esim. entisen neuvolan luona oleva
manty.

Perinteisen mannikén asema on heikentynyt lehtipuuston
vallatessa alaa. Pispalan mantyja ei katsottu tarpeelliseksi
inventoida osana kaavaprosessia, jonka paéatavoite on
rakennetun kulttuuriymparistdn suojelu. Valvonta-, lausunto-
ja maisematy6lupamenettely puiden kunnon arvioinnin ja
kaatamisen suhteen on katsottu ongelmalliseksi. Pispalan
kaavoituksen I-vaiheen mukaisesti méantyja koskevaa
suojelumerkintaa ei osoiteta kaavassa, vaikka mantypuusto
on olennainen osa alueen maisemakuvaa.

Ei muutoksia kaava-aineistoon

Kasvillisuudesta tulisi laatia ohje my6s julkisiin tiloihin.
Mannyt kuuluvat harjumaastoon, toisin kuin esimerkiksi
vaahterat. Istutettavien puiden korkeudesta ja vaikutuksista
maisemaan olisi hyva saada maininta ohjeisiin.

Kasvillisuudesta on rakentamistapaohjeessa vain
tonttialueita koskevaa ohjeistusta kortissa P2. Kyseisessa
kortissa on puulajien valinnasta, vaikutuksista maisemaan,
hoidosta ja harventamisesta ohjeistusta, mutta ei olla nahty
tarpeellisena maarittad isutettavien puiden korkeudesta.
Yleisille alueille ja puistoihin liittyy viheraluesuunnittelun
tekema viherverkkotarkastelu, joka on kaavan liitteend.
Selvityksessad on mm. osoitettu yleiset ja viheralueet, joilla on
sdilytettavaa tai harvennettavaa puustoa, avoimena
pidettavat alueet ja avattavat nakymat.

Kaavamateriaalia on tdydennetty yleisten alueiden
viherverkkotarkastelulla, joka on kaavan liitteena.

Nékyma-aukot kaupungin omistamien puistomaisten
alueiden ylitse Nasi- ja Pyhajarvelle tulee turvata.

Katso edellinen vastaus.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Tahmelassa ja muutoinkin Pispalassa tulisi huolehtia siita,
ettd maisemat eivat kasva umpeen. Kaavamaarayksella
hoitosuunnitelmalla tulisi huolehtia maiseman avoimuudesta,
joka on ollut luonteenomaista Pispalalle ja Tahmelalle.

Katso edellinen vastaus.

Puistomaisia viheralueita ei saa tuhota.

Asemakaavalliset puistoalueet sailyvat padosin ainoastaan
Otvapuistikkoa lukuunottamatta. Asemakaavallisia
pysakointialueita osoitetaan asumiseen yksityisessa
omistuksessa olevalla tontilla nro 1368-1 ja kaupungin
omistamalla Mé&kirinteen yleisten autopaikkojen
korttelialueella, jossa saa olla suurimmillaan kolme
pysakointitasoa. Jalkimmaisesté tonttimaaksi nro 1326-1
muuttuu 500 m2.

Mékikadun itdpaasséa, Makirinteen muodostuvaa tonttia
(valmisteluaineiston tontti nro 1018-7, kaavaehdotus
nro 1326-1), on pienennetty 500 m2, rakennusoikeus on
piennetynyt 500 k-mz2:sta 250 k-mz:iin.
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Rakentaminen

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Saako ei suojellussa rakennuksessa ottaa ullakon
hyotykayttoéon? Asemakaava ei anna vastausta ullakoiden
ottamiseen hyotykaytt6on uudemman rakennuskannan
osalta. Kaupunkistrategiassa tiivistamista ja
ullakkorakentamista kuitenkin suositaan.

Rakennuksen vaipan sisélla olevien, kerrosalaan kuulumattomien tilojen
muuttaminen kerrosalaan laskettaviksi tiloiksi riippumatta tontin
rakennusoikeudesta ja kerrosluvusta, on ns. suojeluporkkana rakennuksille,
joille osoitetaan suojelumerkinté ja ei siten koske "ei-suojeltuja” rakennuksia.
Ei-suojelluissa rakennuksissa voidaan ullakon tasolla olevia tiloja ottaa
paékayttotarkoituksenmukaiseen kayttéon vain rakennusoikeuden ja
kerrosluvun puitteissa.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kaikissa rakennuksissa tulisi sallia ottaa ullakko
asuinkayttoon. Ullakon rakentaminen tulisi sallia kaikissa
rakennuksissa.

Katso edellinen vastaus.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kiinteistdille osoitettujen rakennuspaikkojen toiminta tulee
varmistaa. Asemakaavassa on monin paikoin
uudelleenmaaritetty rakennusaloja, ilman perusteita ja siten
etta ne eivat ole sopusoinnussa tontin muotoon tai
rakentamismahdollisuuksiin.

Rakennuspaikat on tutkittu asemakaavan laadinnassa riittavalla tasolla.
Uudisrakentamisen sijoittuminen tonteilla on maaritelty Pispalan
kaavaperiaatteiden pohjalta, pyrkien varmistamaan alueelle tyypillinen
rakeisuus ja mittakaava. Tontit ovat pienid ja osoitettava rakennusoikeuden
maara kaavaperiaatteesta johtuen poikkeuksellisen suuri pientaloalueelle.
Rakennushankkeella tulee olla pateva paasuunnittelija. Pispalassa
suunnittelijalta vaaditaan tuntemusta rakennuksen ominaispiirteiden
sailyttmisestd, perinteisesté rakentamistavasta ja rakentamisen
sovittamisesta rakennettuun kulttuuriympéristoon. Rakennushankkeen alussa
on hyva hankkia kokenut suunnittelija, jotta varmistetaan onnistunut ja
asemakaavan hengen mukainen lopputulos.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kiinteiston omistajien mielipide tulee huomioida
rakennusaloja méaaritettdessa.

Kiinteistbnomistajan mielipide huomioidaan mahdollisuuksien mukaan,
kuitenkin kaavan tavoitteet, lain asettamat siséltévaatimukset ja
rakennusjarjestys ensisijaisesti huomioiden.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Rakentamismahdollisuuksia ei saa siirtda alueille /
kiinteistoille, joilla ei aikaisemmin (nykyisessa kaavassa) ollut
niitd. Rakentamismahdollisuudet séilytettava niilla alueilla /
kiinteistoilla, joilla niitd on jo nykyisessa kaavassa.

Asemakaavaa laadittaessa ei rakennusoikeutta "siirretd”. Kukin tontti
ratkaistaan omana kokonaisuutenaan, tontin omat rajoitukset, mahdollisuudet
ja haasteet huomioiden ja siten, etta kaava on kohtuullinen, tasapuolinen ja
suojelua kannustava ja siten, ettd saman tyyppisissa tilanteissa olevia
kohdellaan samalla tavalla. Pispalassa jokainen tonttikokonaisuus on
erilainen, joten kaavan periaatteita on ollut valttdméaténta soveltaa
tonttikohtaisesti tarkastellen. MRL 54
8 Asemakaavan sisadltdvaatimukset maaraa, etta asemakaava on laadittava
siten, ettéd luodaan edellytykset terveellisen, turvallisen ja viihtyisan
elinymparistdn, likenteen jarjestamisen lisdksi myos palvelujen alueelliselle
saatavuudelle. Ahjolan aukion kaupan tontin (1071-26) osalta on kyse tasta.
Katso myods vastauksia osiosta Ahjolan aukion liiketontti.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Pispalan alueelle on annettava mahdollisuus siirtd& alueelle
tyypillisia vanhoja hirsirakennuksia.

Kaavassa ei oteta kantaa siihen, voiko uudisrakennus olla toisaalta tuotu,
olemassaoleva rakennus. Pispalassa ainakin Eramiehenkadun varrella on
joitakin rakennuksia, jotka ovat aikoinaan sinne siirretty esim. Terijoelta
Karjalasta. Rakennusvalvonta tulkitsee kaavaa kaavan hyvaksymisen jéalkeen
taltékin osalta.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Alueen rakentamismahdollisuuksien vahentamiselle ei ole
tarvetta. Ei siinék&an tapauksessa, ettd omistaja haluaisi
sailyttad arvokkaaksi koetun rakennuksen. Arvokkaiksi
koettuja rakennuksia tulee voida modernisoida, laajentaa ja
muokata tarkoituksenmukaisiksi.

Katso yleisvastaukset kohdasta Suojelu ja Tavoitteet. Kaava sallii alueen
rakennuskannan kehittdmisen, mutta maakuntamuseon inventoinnissa esitetty
yksittdisten rakennusten muutoksensietokyky on huomioitava, jotta
alkuperaisia arvoja sailyy. Rakennusten sisétiloja ei ole suojeltu kaavassa
Rajaportin saunarakennusta lukuunottamatta ja niitd voidaan ajanmukaistaa.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

On vadrin, ettd vanhojen arvokkaiksi koettujen rakennusten
korjaamista, modernisointia tai laajentamista
hyvéksyttdvampéana ratkaisuna on niiden purkaminen.
Kaytanndssahan laajentamis- ja korotuskielto ohjaa
purkamiseen, ei suinkaan kannusta sailyttdamiseen. Alueelle
hyvaksytty linjaus kaavateknisilla eduilla ohjata rakennuksien
purkaminen, mutta kieltdé laajentaminen, ei vastaa asiassa
esitettyja arvoja.

Kaava perustuu ylan linjaukseen. Katso yleisvastaus Suojellun rakennuksen
purkaminen. Srp-1 ja srp-2 -rakennusta ei saa purkaa ja srp-3 -
rakennustakaan ei saa purkaa ilman pakottavaa syytd. Tontinomistajaa
koskee MRL 166 8:n mukaan rakennusten kunnossapitovelvollisuus. Jos
rakennuksen kunnossapitovelvollisuus laiminlyddaan, kunnan
rakennusvalvontaviranomainen voi maarata rakennuksen korjattavaksi tai sen
ympariston siistittavaksi.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Rakennusoikeuden ja vanhan séilyttdmisen asettaminen
vastakkain ei ole tarkoituksenmukaista. Yksityisen
omistuksen sosialisointi ei edesauta mitdan hyvaksyttavaa
arvoa. Yhdenvertaiset rakentamismahdollisuudet on
sdilytettava. Mikali kaavassa esitetdan jotain rakennusta
suojeltavaksi, sille on uudessa asemakaavassa esitettava
vahintaan yhta isot rakentamismahdollisuudet kuin jos se
purettaisiin. Alueen vanhan rakennuskannan suojeluun
liittyvat ongelmat olisi helppo ratkaista tekemalla 1. vaiheen
kaltaisesti valituille ongelmatonteille rakentamislupatasoinen
ratkaisu niin, etta se sisaltaa ja sailyttda yhdenvertaisesti
rakentamismahdollisuudet.

Katso yleisvastaukset Tavoitteet sekd Suojelu.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Harmaan tukkitien laheisyyteen sijoitettava
uudisrakennuspaikka, Voiman talon viereen Pispalan
valtatien varteen edustaa ikavalla tavalla tamperelaista
maankayton suunnittelua. Alkuperéiset omistajat halusivat
rakentaa alueelle. Tampereen kaupunki poisti
rakentamismahdollisuudet kaytanndssa ilman asianmukaista
korvausta, tosiasiallisesti pakolla lunasti alueen osaksi
viheraluetta, ja nyt kaavoittaa alueelle takaisin alkuperaisen
rakennusoikeuden.

Tila 837-601-0002-0276, kaavatontti 1368-1 on edelleen yksityisessa
omistuksessa, sita ei ole missaan vaiheessa lunastettu. Ratkaisu tontilla on
laadittu nyt kaavan tavoitteiden mukaisesti mahdollistaen alueen keskeisen
paikan hallitun kehittdmisen Ahjolan aukion kohdalla Pispalan valtatien
varressa. Katso kaavan tavoitteet yleisvastaus. Voimassaolevan
asemakaavan mukainen paakayttotarkoitus tontilla on LPA, autopaikkojen
korttelialue.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon mielipiteen johdosta.
Kaavaehdotusta tarkistettu saatujen viranomaislausuntojen
vuoksi kyseisen tontin kerrosluvun osalta.

En voi asunto-osakeyhtidn edustajana hyvéaksya sita, etté
edustamani yhtion rakentamismahdollisuuksien hyvin
voimallisen védhentamisen jalkeen viereiselle alueelle,
ainoalle puistomaiselle, aikaisemmin ilman rakennusoikeutta
olevalle tontille sijoitetaan kaytdnndssa sama
rakentamismahdollisuus eli noin 500 m2, joka rakentamiseen
paremmin sopivalta ja asuinrakentamiseen jo aikaisemmin
kaavoitetulta tontiltani poistettiin.

Edellytan, ettéa viereisen tontin pinta-alasta 4/5 sailyy
jatkossakin rakentamattomana. Tontin alaosaan Méakikadun
viereen on mahdollista sijoittaa yksi noin 100 nelidn
kokoinen, maksimissaan kaksikerroksinen uudisrakennus.

Kaavoittajalla on mahdollisuus perustuen riittaviin selvityksiin ja kaavalle
asetettuihin tavoitteisiin osoittaa rakennusoikeutta sopiviksi harkitsemilleen
alueille. Voimassaolevan asemakaavan mukaista, rakentumatonta, yleista
autopaikkojen korttelialuetta (YAP3) on otettu kaavoittajan harkinnan mukaan
tonttialueeksi Makikadun itdpaassa paikalle, jossa vanhojen ilmakuvien
mukaan on 1960-luvulle asti ollut rakennus. Kaavaehdotusta laadittaessa on
tontti- ja pysakointialueen rajausta tarkistettu valmisteluaineistosta. Mielipiteen
jattdjan mainitseman kyseisen asunto-osakeyhtion rakennusoikeutta ei
vahennetty Pispalan asemakaavojen uudistamisen I-vaiheessa ja osoitettu
rakennusoikeus oli kaavan yleislinjan mukainen.

Makirinteen uuden asuintontin ratkaisua ja rakentamisen
maaraa on tarkastettu ehdotusvaiheessa saatujen
mielipiteiden ja lausuntojen pohjalta Makirinteen alaosassa
(muodostuva tontti 1326-1) seka pysakointipaikkojen ja
uudisrakentamisen méaaran ja rakentamisen ohjauksen
osalta. Tontilla 1326-1 rakennusoikeuden maaraa on laskettu
250 k-mziin ja se tulee jakaa kahteen rakennukseen.
Rajaportin saunan laheinen pysékointialue on mitoitettu yli
kymmenelle autopaikkalle kaavaehdotuksessa. Paikkojen
maara tarkentuu toteutussuunnittelussa. Suojaviheralueeksi
jaava alueen osa kasvaa.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Rajaportin saunan vieressa olevaan rinteeseen, lahella
Makikatua olevalle alueelle, voisi siirtda puolet esitetyista
rakentamismahdollisuuksista, eli maksimissaan kahteen
rakennukseen yhteensé 250 m2 rakentamismahdollisuuksia.
3/4 kyseisen alueen pinta-alasta on sailytettava
rakentamattomana lahivirkistys- / viheralueena, eli koko
rinnealue.

Katso myds edellinen vastaus.

Katso edellinen vastaus.

Ei ole hyvaksyttavaa, etta suojelukaavan varjolla laaditaan
todellisuudessa tdydennysrakentamiskaavaa.
Taydennysrakentaminen on osoitettu ennestaan
rakentamattomille puistomaisille alueille. Samaan aikaan
vanhojen rakennusten omistajilta vAhennetaan
rakentamismahdollisuuksia.

Katso yleisvastaus Tavoitteet seka edelld olevia vastauksia liittyen samaan
aiheeseen.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Pispalan portaiden vieressa sijaitseva Rinnekadun ja
Makikadun vélinen puistomainen alue on kokonaisuudessaan
sdilytettava puistona.

Katso yleisvastaus kaavan tavoitteet. Voimassaolevan asemakaavan
mukaista, rakentumatonta, yleisté autopaikkojen korttelialuetta (YAP3) on
otettu kaavoittajan harkinnan mukaan tonttialueeksi Makikadun itdpaéssa
paikalle, jossa vanhojen ilmakuvien mukaan on 1960-luvulle asti ollut
rakennus. Kaavaehdotusta laadittaessa on tonttialueen rajausta ja
rakentamisen maéaraa tarkasteltu uudelleen saatujen mielipiteiden ja
lausuntojen pohjalta.

Kaavaehdotusta on tarkistettu pysakdinti-paikkojen ja
uudisrakentamisen maaran osalta Makikadun
itdpadssa (muodostuva tontti 1326-1).

Vireyden, viihtyvyyden ja elinvoimaisuuden kannalta uusia
taloja ei tarvita.

Taydennysrakentamista on katsottu tarvittavan, jotta kaava-alue pysyy
elinvoimaisena. Ajatus on kirjattu asemakaavalle asetettuihin tavoitteisiin.
Katso myds yleisvastaus Tavoitteet.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Santalahdesta rakennetaan silta Pispalan valtatielle
Haulirinteen alueen l&pi. Tulevan sillan lansipuolelle, Pispalan
valtatien varteen jaa osa valtion omistamasta Haulirinteen
alueesta, johon voitaisiin muodostaa tontti
paivittéistavarakaupalle, joka yksikerroksisena sijoittuisi
Pispalan valtatien varteen. Kaupan huoltoliikenne
hoidettaisiin Ratakadun kautta alempaan kerrokseen.
Kauppa palvelisi kavelymatkan padssa seka santalahtelaisia
ettd pispalalaisia mutta myos ohi ajavia, joita varteen kaupan
edustalle rakennettaisiin kymmenkunta parkkipaikkaa.

Esitetysta mielipiteesta on keskusteltu liikennesuunnittelun kanssa. Paikka
voisi sindnséa soveltua pienelle péivittaistavarakaupalle, joka olisi kevyen
liikenteen saavutettavissa mutta liikennesuunnittelun nakemyksen mukaan
paivittaistavarakaupan tavara-, huolto- ja asiakasliikennetta ei ole mahdollista
jarjestaéd kapean Hauli- ja/tai Ratakadun kautta.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Kaikissa rakennuksissa pitaisi huomioida mahdollinen
pienyrittajyys ja liiketilojen rakentaminen.

Paakayttotarkoitukset kaikilla tonteilla mahdollistavat liike- ja toimistotilojen
sijoittamisen rakennuksiin. Valtaosassa myds ty6- ja palvelutilat ovat
mahdollisia. Lisaksi yleismaarayksessa on ns. liiketilakannustin, joka koskee
Pispalan valtatien varren A-30 ja AK-36 korttelialueita.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Rakentaminen

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Pispalan valtatie 11/M&kikatu 2: Kaavamaarayksia ko.
kiinteiston kohdalla tulee muuttaa siten, etté asuin-
likerakennukselle sallitaan nykyinen eli 408 k-m2 ja
piharakennukselle nykyinen eli 23 k-m2. Liséksi toivotaan,
ettd maarayksessa sallitaan laajentaminen nykyisen vaipan
sisépuolella.

Tontin ratkaisu vastaa kaavan yleisia periaatteita ja yleislinjaa: Tontin
rakennukset on inventoitu Pirkanmaan maakuntamuseon selvityksessa ja niille
on osoitettu asemakaavassa inventointiluokan | mukaisesti suojelumerkinta
srp-1, joka kieltdé rakennusten purkamisen. Tontille osoitettu rakennusoikeus
185 k-m2 vastaa kaavan taman alueentehokkuuden yleislinjaa ja
tonttitehokkuutta e=0,5, joka on erittdin korkea tehokkuusluku asuintontille.
Olevissa rakennuksissa on kaytetty kerrosalaa huomattavasti enemman kuin
osoitettava rakennusoikeus on kerrosalaneliometreinéd. Kaavan
yleismaarayksen mukaan olemassa olevassa suojellussa rakennuksessa saa
muuttaa rakennuksen vaipan

sisalla kerrosalaan kuulumattomia tiloja kerrosalaan laskettaviksi tiloiksi siita
riippumatta, mita asemakaavassa on maaratty tontin rakennusoikeudesta ja
kerrosluvusta.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Rajaportin sauna: Luonnoksessa olevaa lisarakennuksen
rakennusalaa tulisi laajentaa n. 1 m eteldén ja n. 2 m lanteen
ja rakennusoikeutta rakennukselle lisata 200 kem:iin. Tontilla
olevien rakennusten kaytetyt rakennusoikeusnelit on
luonnoksessa arvioitu n. 75 kem liian suuriksi: mukaan on
laskettu mm. kylmat varastotilat ja rakennusten l@mpimien
tilojenkin neliomaarat on arvioitu liian suuriksi.

Rajaportin saunan muodostuvan tontin 1300-6 osalta saatiin
valmisteluaineistosta seka mielipiteita etté viranomaislausuntoja. Rajaportin
saunan erityisen arvokasta pihapiirid voidaan pitaa yhtena tarkeimmista
Pispalan kaavojen uudistamisen yksittéisista tonteista - silla on alueelle suuri
identiteettimerkitys ja symboliarvo. Myds pihapiirilla ja kahvilarakennuksella on
suuri maisemallinen merkitys katundkymassa. Uudisrakennus 1980-luvulla
palaneen rakennuksen paikalle, valtatien varteen ndhdaan Pirkanmaan
maakuntamuseon lausunnossa mahdollisena, mutta lausunnon mukaan
uuden rakennuksen koko tulee tarkistaa. Tontin ratkaisua on harkittu ja on
paédytty nyt esitettdvaadn ratkaisuun, jossa uudisrakennuksen
massoittelumerkintéa ja rakennusoikeutta on laskettu. Kylmat varastotilat
lasketaan paakayttotarkoituksenmukaiseksi tilaksi, kun ne eivét ole erillisessa
rakennuksessa, vaan kytkettyind asuinarakennukseen. Tontilla on kaytetty
kerrosalaa huomattavasti enemman, kuin mité sille nyt osoitetaan kaavan
taman alueen yleislinjan mukaisesti e=0,5. Télla tarkoitetaan yleismaarayksen
kannustamista rakennussuojeluun eli ns. suojeluporkkanaa. Katso myos
edellinen vastaus.

Tontilla olevan uudisrakennuksen rakennusalan ratkaisua on
tarkistettu: massoittelumaarays rt-3, joka mahdollisti taysin
kaksikerroksisen rakennuksen muutetaan merkinnaksi rt-2,
joka mahdollistaa ns.puolitoistakerroksisen rakennuksen.
Maarays osoitetaan silloin, kun rakennus halutaan sovittaa
ymparistdéon, jossa on vastaavia rakennuksia. Rakennuksen
korkeutta rajoittaa uusi osoitettu kaavamerkinta, joka rajaa
rakennuksen julkisivun enimmaiskorkeudeksi 6,5 metria.
Uudisrakennuksen rakennusalan kaennusoikeutta kerrosala-
nelidmetreind pienennetaén arvosta 140 k-m2 arvoon 120 k-
m2. Rakennusalaa on venytetty metrin pidemmaksi.

Rajaportin sauna: Tontin yleismerkinta tulisi muuttaa
KYYTSA:ksi, jolloin se mahdollistaisi myds (tontin yhdessa
rakennuksessa nykyisinkin olevan) asumisen.

Esitetty muutostarve on perusteltu.

Tontin paakayttétarkoitus muutetaan KYYTSA-1, Liike- ja
toimistorakennusten seka kulttuuritoimintaa ja julkista
palvelua palvelevien rakennusten korttelialue, jolle saadaan
sijoittaa myds ymparistohairiéta aiheuttamattomia tyotiloja
sekd asuntoja.

Rajaportin saunan tontille esitetty 140 k-m2
lisdrakennusoikeus valtatien varteen. Rakennusalan ja
rakennusoikeuden maéaran méaarittely kaipaavat liséharkintaa,
jotta mahdollistetaan ko. paikalta palaneen talon kaltainen
lisdrakentaminen, joka palvelisi saunan ja sen
oheispalvelujen kehittdmistarvetta sekd mahdollistaisi myos
Pispalan matkailua yleisesti palvelevien opastus- ja
nayttelytilojen sijoittamisen rakennukseen. Tontin
yleismerkinté tulisi muuttaa KYYTSA:ksi, jolloin se
mahdollistaisi my6s (tontin yhdessa rakennuksessa
nykyisinkin olevan) asumisen.

Pirkanmaan maakuntamuseon lausunnon mukaan valtatien varren
uudisrakennuksen rakennusalalle osoitettu rakentamisen laajuus ei voi olla
yhté& suuri, kuin paikalla aiemmin sijainneen ja melko kookkaan rakennuksen.
Tontilla suojeltavien rakennusten yhteenlaskettu kaytetty rakennusoikeus
kerrosalaneliometreind on huomattavasti enemman kuin mita
tonttitehokkuudella e=0,5 voisi toteuttaa. Tontin paakayttdtarkoituksen vuoksi
myds kylmat, asuinrakennuksessa kiinni olevat varastotilat kuuluvat
kerrosalaan laskettaviksi. Suojeltaville rakennuksille on osoitettu ns.
suojeluporkkanaa kirjaamalla suojelurakennusten kerrosala alakanttiin, jotta
kadun varteen voidaan osoittaa uudisrakennusala. Tontilla olevat asunnot
huomioidaan. Tontin ratkaisua on tarkistettu saatujen lausuntojen,
mielipiteiden seké kaavoittajan harkinnan perusteella.

Tontin ratkaisua on tarkistettu: Uudisrakennusalalle on
osoitettu rt-2 -massoittelumerkinnélla 120 k-m2 ja sen
julkisivukorkeus on rajoitettu itdpuolen naapuritontin
rakennuksen mukaiseksi. Paakayttdtarkoitus on muutettu
tontilla KYYTSA-1:KSI ja lisatty merkinté as en35%, joka
osoittaa, kuinka monta prosenttia sallitusta
rakennusoikeudesta saadaan enintdan kayttaa
asuinhuoneistoja varten. Lisaksi saunarakennukselle
soitetetaan suojelumerkintd, jolla suojellaan myoés
rakennuksen sisétilat.
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Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Haulikadulla olevien tyhjien tonttien kayton tulisi pysya
kohtuudessa.

Haulikadulla olevien, talla hetkelld rakentumattomien tonttien ratkaisu vastaa
kaavan yleisia periaatteita ja yleislinjaa: Tonttti 1010-11 rakennusoikeus 290 k-
m2 vastaa tonttitehokkuutta e=0,40. Tontin 1011-8 rakennusoikeus 225 k-m2
vastaa myos lahialueen tonttitehokkuuden yleislinjaa e=0,40.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Haulikatu 2 ja 4: Kayttotarkoituksen tulisi olla ainoastaan
asuminen. Tydtilavelvoite ty 30 on rasite tontin omistajille
eikd mahdollista jarkevaa tontinkayttta. Tasavertaisuuden
vuoksi tyétila-merkinta pitéisi tontilta poistaa.

Tontin ratkaisu valmisteluvaiheessa perustui paikalla pitkaan vallinneeseen
tilaan, jossa sen rakennusoikeuden méaara oli ympariston asuintontteja
suurempi. Tontti altistuu myods voimakkaalle valtatielta kantautuvalle
likennemelulle. Korttelin melutilannetta tulisi parantaa, jotta paikalle voitaisiin
osoittaa mahdollisuus uudelle asuinrakennukselle. Yhdenvertaisen kohtelun
vuoksi rakennusoikeus kerrosalaneli6-metreina tulisi vastata lahialueen
tehokkuutta, jos ty30% -maarayksesta luovutaan.

Tontilta poistetaan ty30% -tyttilamaarays ja
paékayttotarkoitus vaihdetaan samalla merkinnésta A-32
merkinndksi A-31. Tontille osoitetaan rakennusoikeutta
tonttitehokkuuden e=0,40 mukaisesti. Korttelin kohdalle
valtatien varteen osoitetaan kulttuuriymparistoon sopiva 1,1
metrid tasauslinjasta korkea melueste. Asuinrakennukset
voidaan toteuttaa vasta Pispalan valtatien varren meluesteen
valmistuttua.

Pispalan valtatie 61 a:ssa sijaitsevan ruoka- ja pitopalvelun
toiminnasta lahtee ajoittain metelid, joten lahistolle ei kaivata
uudisrakennuksia.

Melu on ajoittaista ja kohtuullista kestoltaan ja voimakkuudeltaan. Nakokanta
ei aiheuta kaavoituksen nakdkulmasta rajoitetta lahiympariston maankaytolle
ja paakayttotarkoitukselle.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon esitetyn argumentin pohjalta.

Pispalan valtatie 49: Tontille on osoitettu rakennusoikeutta
300 m2. Uudisrakennuksen sijainti on 5-9 m Pispalan
valtatien pintaa alempana. Olemassa oleva rakennus
sijainnillaan estda rakentamisen, rakennukselle on annettu
suojelumaarays srp-1.

Tontille on osoitettu rakennusoikeutta kaavan periaatteen ja [&hiympariston
yleisen linjan e=0,5 mukaan. Kyseessé on kuitenkin inventoinnin I-luokkaan
osoittama pihapiiri, jonka vuoksi tontille on osoitettu suojelumerkinta sk-piha,
kulttuurihistoriallisesti erittéin arvokas pihapiiri, jossa muutokset ja
lisdrakentaminen tulee tehdéa kohteen kulttuurihistoriallisia ominaispiirteita
kunnioittaen. Tontin paédrakennukselle valtatien varressa on puolestaan
osoitettu inventoinnin mukaisesti suojelumerkintd srp-1. Uudisrakentaminen
on perusteltua maarittaa toteutettavaksi tontilla valmisteluvaihetta tarkemmin.
Kaavalle asetettujen tavoitteiden vuoksi perustetta suojelumerkinttjen
poistamiselle ei ole. Katso yleisvastaus kaavan tavoitteista. Uudisrakennuksen
rakentaminen uudisrakennusalalle on mahdollista, joskin tavanomaista
haastavampaa kun korkeuseroa valtatien korosta +126 rakennusalan
alimpaan korkoon + 119,5 on 6,5 metrid. Rakentamisen haasteellisuus johtuu
Pispalalle tyypillisista maastollisista olosuhteista. Katso myos
rakentamistapaohje.

Tontin rakennusalaa on véljennetty ja lisatty
rakennusalakohtainen massoittelumerkintéd mp-1(140),
rakennusoikeus tulee jakaa useampaan toisiinsa liitettyyn tai
erilliseen massaan, suluissa on osoitettu samaan
rakennusmassaan

enintdan sallittava kerrosneliometrimaéréd. Katso myos
rakentamistapaohje massoittelu, mittasuhteet ja koko.
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Eramiehenkatu 3: Miksi valtatien puolelle on sijoitettu
uudisrakennus pihaan tulevan kulkuvaylan paalle? Pihapiirin
vanhin rakennus lienee tontin itdlaidalla sijaitseva vanha
varasto. Sen paikalle on osoitettu lisdrakentamista.

Rakennusalan sijoittaminen tontin valtatien puolella olevan porrasyhteyden
kohdalle johtuu valtatielta tontille kantautuvasta voimakkasta liikennemelusta,
joka on osoitettu kaavaa varten laaditussa meluselvityksessd, joka on kaavan
litteend. Rakennusalalle sijoitettavalla talousrakennuksella voidaan suojata
tontin oleskelualuetta sinne kantautuvalta likennemelulta. Ratkaisuna voisi
olla esimerkiksi porttimainen rakennuspari, jonka valiin porrasyhteys jaa.
Vaihtoehtoisesti ratkaisu voisi olla kaksi erillistéd rakennusmassaa
porttiaiheeksi ja pihan suojaksi. Tontin itélaidalla sijaitseva piharakennus on
inventoinnissa osoitettu arvoluokkaan Il. Kaavan periaatteen mukaan
talousrakennuksille suojelumerkinté osoitetaan vain inventoitiluokkaan |
kuuluville rakennuksille. Inventoinnin arvion mukaan tontin itdreunan
piharakennuksen merkitys on vahaisempi kuin pihapiirin kahden suuremman
piharakennuksen, vaikka rakentamisajankohta on 1900-luvun alkupuolella.
Halutessaan tontinomistaja voi pyytaa suojelumerkintdd myds alemman
inventointiluokan piharakennukselle. Tallgin kyseisella tontilla jouduttaisiin
tyytymaén hieman lahiymparistdd alempaan tonttitehokkuuteen, silla
tonttitehokkuuslinjan e=0,4 mukaan uudisrakentamiselle on tontilla
kaytettavissa 110 k-m2, joka ei mahdu, jos itdrajan uudisrakennusalalla oleva
piharakennus siirtyisi suojelumerkinnélle.

Tontin uudisrakentamiseen osoitettuja rakennusaloja on
lisétty ja tarkistettu. Td&mé& antaa joustavammat
mahdollisuudet erityisen hienon, kulttuurihistoriallisesti
erittdin arvokkaan pihapiirin, jossa muutokset ja
lisarakentaminen tulee tehd& kohteen kulttuuri-historiallisia
ominaispiirteitd kunnioittaen, ratkaisemiseksi (sk-piha).

Eramiehenkatu 5:een ehdotettu lisarakentaminen tukkii
Eramiehenkatu 3:n tontilla olevan rakennuksen viimeisetkin
nakymat.

Néakymatoive on perusteltu ja toteutettavissa.

Tontin 1071-24 talousrakennusten rakennusalojen sijainteja
on tarkistettu. Uudella sijainnilla voidaan alentaa tontilla
toimivan paivakodin piha-alueen melutilannetta. Tontin
valtatien puoleisella reunalla on jo toteutettu meluaita.
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Markkinakatu 6: Haemme tontilla sijaitsevalle rakennukselle
kuntotarkastusta ja purkulupaa.

Pispalan asemakaavoja uudistettaessa Pirkanmaan maakuntamuseon I-, lI- ja
lll-luokkaan inventoimille asuinrakennuksille ja lahtokohtaisesti | luokkaan
inventoiduille piharakennuksille osoitetaan asemakaavan tavoitteiden
mukaisesti suojelumerkintd, ellei kiinteistdnomistaja esita kuntotutkimusta,
jossa todennetaan rakennuksen korjauskelvottomuus. Taméa menettelytapa,
jossa kiinteistbnomistajalta vaaditaan selvityksi&, on kuvattu
kaavaselostuksessa kohdassa Kulttuuriymparistén suojelu, Suojellun
rakennuksen purkamisen edellytykset. Asemakaavoitus on vastaanottanut
kuntoselvityksen kyseisesta rakennuksesta ja pyytanyt siita
maakuntamuseolta lausunnon. Lausunnossaan maankuntamuseo katsoo, etta
rakennuksessa on ilkivallasta ja hoidon laiminlydnnista johtuvia vakavia
vaurioita, joiden korjaaminen edellyttéisi uudisrakentamiseen verrattavia
toimia. Suojelumerkinnan poisjattamiselle on olemassa riittavat perusteet.
Purkulupa haetaan erikseen rakennusvalvonnasta.

Asemakaavassa |-luokkaan inventoidulta rakennukselta
poistetaan kuntoselvityksen ja maakuntamuseon lausunnon
perusteella suojelumerkintd. Tontin asemakaavallinen
ratkaisu tarkistetaan télté pohjalta seka siten, etta voidaan
suojata tehokkaammin pihatilaa radan suunnalta
kantautuvalta melulta.

Pispalan valtatie 27: Kaavaluonnoksessa tontin numeroksi on
merkitty 30 - tontin numero on 15. Tontilla sijaitsevalle
rakennukselle tulee antaa sama rakennusoikeus kuin mink&
suuruinen rakennus on nyt. Kaavaluonnoksessa ajoyhteys
tontille Pispalan valtatieltd on estetty, yhteys on kuitenkin
tarpeellinen henkild-, tavara-, pelastus- ja huoltokuljetusten
takia. Pihavéaylan kapeuden takia pihalla ei voida kaantya
vaan tontille tulee voida ajaa useammasta kohdasta. Lisaksi
rakennuksessa on liikkehuoneistoja, joiden tavarakuljetukset
tulee voida toimittaa suoraan varaston ovelle asti. Tontille
tarvitaan oikeus autopaikkoihin, tarvitaan vahintaa 6 ap.

Tonttitunnusasia on hieman normaalia mutkikkaampi esitetysséa tapauksessa:
Rekisteritontin numero on 15 ja tonttijakotontin numero on 30. Nama ovat
kaksi eri asiaa. Luonnosvaiheen kaavassa 8309 tontin numero 30 on siis
oikein, kun kaavalla ei ole tarkoitus muuttaa voimassa olevaa tonttijakoa 4865,
jossa tuo tontin numero 30 on otettu kayttéon. Voimassa olevalla
asemakaavalla 5166 on muutettu asemakaavayksikon 837-213-1013-0015
rajoja siten, etta tontista 15 on otettu vuonna 1979 150 m? yleiseen alueeseen
213K eli Moreenikatuun. Rekisterijarjestelman toimivuuden ja selkeyden
vuoksi uudelle kaavayksikolle ei voi antaa samassa korttelissa enédé kaytdssa
ollutta tontin numeroa. Katso littymékieltoon ja pysakdintipaikkoihin liittyen
liséksi yleisvastaus liikenne ja pysakointi. Pysakdintipaikkojen osoittaminen
katualueelta ei ole kaavallinen asia, mutta sité on tutkittu Pispalan
liikenteellisessa selvityksessa (kaavan liitemateriaali).

Kaavaa varten on laadittu liikenteellinen selvitys, joka on
kaavan litemateriaali. Ei muita muutoksia kaava-aineistoon.
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Pispalan valtatie 33 A: Tontilla sijaitsevan talousrakennuksen
suojeluméaarays valttamaton. Koska rakennus sijaitsee osin
tontin ulkopuolella, tulisi ko. osa liittaa tonttiin.

Kyseinen talousrakennus on inventoitu arvoluokkaan Il. L&htokohtaisesti
piharakennuksille osoitetaan suojelumerkinta vain, jos ne ovat inventoidut I-
luokkaan. Omistajan niin pyytdessa voidaan suojelumerkinté osoittaa myds
alemman inventointiluokan rakennuksille. Rakennus on ulkoisesti séilynyt
lahes alkuperdista vastaavassa asussaan. Se on olennainen osa vanhaa
pihapiiria kertoen vaatimattomasta piharakennusten rakennustavasta seka
niihin sijoitetuista toiminnoista.

Rakennukselle osoitetaan suojelumerkinté srp-2 ja tontin
rajausta tarkistetaan niin, etté rakennus sijaitsee kokonaan
tontilla.

Mik& on Pispalan valtatie 43 kohtalo: Viereen on osoitettu
uutta rakentamista ja ajoneuvoliittyma suljetaan. Lisk&ksi
taloyhtion tontille on osoitettu lisdrakentamista (rakennusala
merkinndilla 15 ja I).

Péivdlankadun ja Pispalan valtatien risteykseen oli valmisteluvaiheen kaava-
aineistossa esitetty uutta tonttia asumiseen, mutta saadun palautteen pohjalta
ratkaisusta on luovuttu ehdotusvaiheessa poikkeuksellisen suuren yleisten
pysékointipaikkojen tarpeen vuoksi. Nykyisella katualueelle ja
pyséakdintikaytdssa olevalle alueelle osoitetaan yleinen pysékointialue (LP) ja
autopaikkojen korttelialue, josta enintaan 50% saadaan kayttaa yleisena
pyséakdintialueena (LPA). Liittymakielto: katso yleisvastaus liikkenne ja
pysékainti. Tontille osoitettu talousrakennuksen rakennusala valtatien varressa
mahdollistaa laajuudeltaa 15 k-m2:n laajuisen piharakennusken rakentamisen.
Rakennusalan sijainti perustuu kaavan liitteend olevaan meluselvitykseen.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Pispalan vuonna 1968 palaneen kirkon alue on séilytettava
rakentamattomana. Paikalla sijainnut Wivi L6nnin
suunnittelema kirkko on voitava tulevaisuudessa palauttaa
niin haluttaessa takaisin alkuperaisessa muodossaan,
alkuperaiselle paikalleen.

Koukkarinkatu 1:ssé sijaitsee voimassaolevan asemakaavan mukainen
asuintontti (AL-11, tonttitehokkuus e=0,4), joka ei ole rakentunut. Tontin
eteldosa on osa muinaismuistolailla rauhoitettua kiinted& muinaisjaannosta.
Palaneen kirkon osalla on puistoa (VP). Tontilla nro 1074-34 on tehty
arkeologinen selvitys Pirkanmaan maakuntamuseon osoittamalla laajuudella
ja tontin rajausta on tarkistettu selvityksen mukaisesti. Puistoalueen omistaja
seurakunnat, Pirkanmaan maakuntamuseo eikd kaavan laatija ole esittényt
tarvetta Palaneen kirkon uudelleen rakentamisen mahdollistamiseen.

Tontin rajausta ja rakentamisen méaraa on tarkistettu.

Sivu10/12




Rakentaminen

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Tontti 1015-19: Vuonna 2007 hyvéksytyn rakennusluvan
mukaiset rakennusalat palautettava kaavaan ja
vesijohtolinjaus poistettava kaavasta tontilta 1015-19.
Rakennusoikeuden ja kerrosméérien on vastattava jo kerran
myonnettya rakennuslupaa.

Kaavan rakennusala mahdollistaa uudisrakennuksen rakentamisen
alkuperdaisen inventoidun, sitemmin puretun rakennuksen paikalle, lukuun
ottamatta johtorasitteelle varattavaa tontin osaa, seka talousrakennuksen
rakentamisen tontin pohjoisosaan. Vesijohtorasite on Tampereen Vesi
Liikelaitoksen mukaan merkittdva kaavaan, mikali siihen on liitettyna kayttajia.
Johtorasitemerkinta& voidaan tarkistaa, mikali vesijarjestely muuttuu.
Kustannusperiaate: hyotyja. Rakennusoikeuden méara vastaa
tonttitehokkuuslukua e= 0,5. Massoittelumerkintd ohjaa kerroslukua
kulttuuriymparistoon sopivaksi, tontin lansipuolella sijaitsee arvokas pihapiiri.

Rakennusalaa on tarkistettu.

Tontti 1015-20: Paarakennuksen rakennusalan tulee kattaa
tontilla nykyisin oleva rakennus kokonaisuudessaan
mukaanlukien nykyinen rakennusoikeus ja kerrosmaara.
Sivurakennuksen rakennusalan paikka pitdd muuttaa
Portaanpéaén portaikon suuntaiseksi portaikon viereen
(toiseen reunaan tonttia kuin luonnoksessa).

Rakennusala kattaa paaosin tontilla nykyisin olevan rakennuksen.
Massoittelumerkinnat mp-1 (150) ja rt-3 on harkittu l|&hiymparistdon ja
kaukomaisemaan sopiviksi. Piharakennuksen rakennusalaa on tarkistettu.

Piharakennuksen rakennusalaa on tarkistettu.

Uittajankatu 8: Kiinteistolla sijaitseva, suojeltavaksi esitetty
rakennus on korjauskelvoton. Misté suojeluméaarays srp-2
on rakennukselle tullut kun aiemmin sita ei ole ollut?

Katso yleisvastaus Suojelu.

Valmisteluvaiheen jalkeen kohteesta teetetyn
kuntoselvityksen ja sitd koskevan museon lausunnon
perusteella rakennuksen suojelumerkinté on poistettu.

Ajurinkatu 6: Kiinteistolla oleva rakennus on huonokuntoinen,
osin hirsi- ja osin lautarakenteinen. Uudisrakennus on
sijoitettu tontin ylaosaan, tontilla korkeuseroa n. 7-8 m.
Uudisrakennukselle ei paase mistaén kun vanha rakennus
estaa kulun sinne. Tontin lisdrakentaminen on mahdotonta.

Katso yleisvastaus Suojelu. Jaljella oleva rakennusoikeus pyritdan
suojelutonteilla sijoittamaan mahdollisimman kayttokelpoisesti, mika on
paikoin haastavaa mm. rinnemaaston takia.

Rakennusalaa on tarkistettu.
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Méakikatu 47: Kaavaluonnoksessa on esitetty tontin
kayttamattomalle rakennusoikeudelle (115 m?) rakentamisala
tontin lansireunalle. Mikali rakennusoikeus sijoitetaan
kaavaluonnoksessa esitetylla tavalla vain tontin lansirajalle,
tulee rakennusmassa peittdmaan tontilta kaikki nakymat
Pyhajarvelle. Esitetdan, ettd rakennusalaa muutettaisiin
siten, etta se ulottuisi myos tontin etelareunalle.

Rakennusalaa on tarkistettu siten, ettd rakentaminen on mahdollista
molemmille sivuille.

Rakennusalaa on tarkistettu.

1034-9 (Vuorenmaan valtakunta): Tontille 1034-2 tulevan
tdydennysrakentamisen painopisteen tulisi sijaita |ahempana
tontin lansirajaa, Kannaksenkadun ja Tahmelan viertotien
tuntumassa. Nain nakyméat Vuorenmaan valtakunnan
ainutlaatuiseen miljodseen sailyisivat osana pispalalaista
perinnemaisemaa. Toinen vaihtoehto on, etta suunnitelmaan
siséltyva Kannaksenkadun varteen sijoittuvan erillistalon
rakennuspaikka voisi rajoittua Vuorenmaan valtakunnan
lansirajaan ja Kannaksenkatuun.

Taydennysrakentamisen rakennusaloja on tarkistettu siten, etta ne painottuvat
tontin lansireunalle

Rakennusaloja on tarkistettu.

Viitamuseon tontti: Museo on kaavaluonnoksessa
merkinnalla srp 1 ja piha-alue merkinnalla sk-piha. Samalla
tontilla sijaitseva toinen asuinrakennus on merkitty
tunnuksella srp 3 ja saanut lisdksi rakennusoikeutta lisdéa 120
km2. Ehdotamme, etta tonttimerkintd A30 muutetaan
merkinnaksi KYYTSA-1.

Tontilla oleva kayttamaton rakennusoikeus on valmisteluvaiheessa merkitty
ylemman rakennuksen yhteyteen laajennusmahdollisuutena.
Ehdotusvaiheessa rakennusoikeuden maaréaé on sk-piha-merkinnan
perusteella tarkistettu tonttitehokkuusluvusta e=0,5 lukuun e=0,4, jolloin
tontille jaa kayttamatonta rakennusoikeutta 55m2, mika mahdollistaa esim.
piharakennuksen rakentamisen tontin luoteisosaan. Kéayttotarkoitukseksi
merkitddn KYYTSA.

Tontin rakennusoikeus on tarkistettu e=0,4:4an.
Rakennusalan laajuutta ja sijaintia on tarkistettu.
Kayttdtarkoitus on muutettu KYYTSA:KsI.

Uittajankatu 10: Kaavaehdotuksessa lisarakentamiseen
osoitettu rakennusala on sijoitettu tontin ylareunaan.
Rakennusala

tulee laajentaa myos Uittajankadun varteen ja tontin
lansikulmaan, jotta mahdollisen lisdrakentamisen
vaihtoehtoja ei suljeta kaavassa pois. Rakennusoikeus
e=0,50 mukaan. Kaavamerkintad muutettava KYYTSA:Ksi.

Piharakennuksen rakennusalaa on tarkistettu. Ehdotusvaiheessa
rakennusoikeuden maaraa on sk-piha-merkinnén perusteella tarkistettu
tonttitehokkuusluvusta e=0,5 lukuun e=0,4, jolloin tontille ja&a kayttamatonta
rakennusoikeutta 65m2, mik& mahdollistaa esim. piharakennuksen
rakentamisen tontin kaakkoisosaan. Kayttotarkoitukseksi merkitaan KYYTSA.

Tontin rakennusoikeus on tarkistettu e=0,4:4an.
Rakennusalan laajuutta ja sijaintia on tarkistettu.
Kayttdtarkoitus on muutettu KYYTSA:KsI.
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Kaavaluonnoksessa suojelumerkinnéilla osoitetut huonokuntoiset
rakennukset tulee vapauttaa suojelumerkinndista, jotta ne voidaan
omistajan niin halutessa purkaa ja tilalle tulee voida rakentaa uusi
toimiva rakennus.

Katso yleisvastaus suojelu.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Mikali vanha rakennus on kunnostuskelvoton, tulisi omistajalle
antaa mahdollisuus niin halutessaan korvata rakennus uudella
rakennuksella, joka on ulkoisesti kopio vanhasta rakennuksesta.

Katso yleisvastaus suojelu / suojellun rakennuksen korvaaminen
uudella.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Mikali kaavassa esitetédan jotain rakennusta suojeltavaksi, sille on
uudessa asemakaavassa esitettéava vahintaan yhta isot
rakentamismahdollisuudet kuin jos se purettaisiin.

Katso kokonaisuudessaan yleisvastaus suojelu seka erityisesti
suojeluun kannustaminen. Suojeltavaa rakennusta ei saa purkaa.
Tonteilla, joissa on suojeltavia rakennuksia osoitetaan paaosin
oman lahialueen yleistehokkuutta vastaava rakennusoikeus
kerrosalanelidmetreind. Tama yleislinjan mukainen
rakennusoikeuden maarda jaetaan suojeltavan tai suojeltavien
rakennusten rakennusalojen lisaksi yhdelle tai useammalle muulle
rakennusalalle. Poikkeamat tasté linjasta kaavan liitteesséa XXXXX.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Alueen vanhan rakennuskannan suojeluun liittyvat ongelmat olisi
helppo ratkaista tekeméalla 1. vaiheen kaltaisesti valituille
ongelmatonteille rakentamislupa-tasoinen ratkaisu niin, etté se
siséltda ja sailyttdd yhdenvertaisesti rakentamismahdollisuudet.

Katso kaavaselostus kohdasta Asemakaavan suunnittelun tarve ja
suunnittelun kaynnistdminen seka yleisvastaus Kaavan tavoitteet.
Lisaksi Tampereen kaupungin, Pirkanmaan ympéristokeskuksen ja
Ymparistoministerion lokakuussa 2006 kaydyssa
kehityskeskustelussa tuotiin myds esiin, etté rakennusjarjestys ei
riitd turvaamaan Pispalan valtakunnallisesti merkittdvéan rakennetun
kulttuuriymparistdn sailymista, vaan tarvitaan asemakaavan
uudistaminen. Pispalan kaavoituksen |-vaiheessa teetettiin
tarkastelu Tontinkayttésuunnitel-ma 10 kohdetontille (Arkkitehti-
toimisto Lasse Kosunen Oy, 21.2.2011). Tarkastelu ei ollut
rakennuslupatasoinen. Konsultilla teetetty 10 tontin
tontinkayttdsuunnitelmat oli yksi tarkasteluaineisto, jonka
perusteella laadittiin kaavaperiaate-esitys asemakaavojen
uudistamisen pohjaksi. Yhdyskuntalautakunta hyvaksyi periaatteet
15.3.2011 (88 8). Periaatteen mukaan asemakaavamuutosten tulee
olla suojelumerkintdjen ja rakennusoikeuden suhteen maltillisia ja
suojeluun kannustavia.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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Kulttuurihistoriallisesti merkittdvan Rosenlewin autotallin sailyminen
Pispalan kirkon méella tulisi mahdollistaa. Ehdotuksessa autotalli
on jatetty rakennuksena merkitsemattd. Rakennus tulee inventoida,
kuten muukin 1920-luvun rakennusperintd. Kaavamerkinnan
osoittamisessa tulee kuunnella rakennuksen nykyista omistajaa ja
likkeenharjoittajaa.

Yritykset Rengasliike T-Osat Oy sekd Pirkanmaan Rengas-apu Oy
toimivat voimassa olevan asemakaavan urheilu- ja
virkistyspalveluille osoitetulla viheralueella. Yritystoiminnalle ei ole
omaa tonttia vaan alue on osa Ala-Pispalan kaupunginosan
puistoaluetta. Puistoalueen omistaa kaupunki, yritykset ovat
vuokralaisina. Vaunuvaja/autotalli on todennékdisesti peraisin
Rosenlewin huvilan rakennusajalta 1900-luvun alkuvuosilta.
Alueella on ollut polttonesteen jakelutoimintaa sekd autokorjaamo.
Rakennukseen on tehty runsaasti muutoksia ja laajennusosia,
mink& vuoksi sen alkuperéinen asu on padosin kadonnut.
Pirkanmaan maakuntamuseo jatti P6llikuja 5:n inventoinnin
ulkopuolelle, koska silla ei katsottu olevan riittavasti
kulttuurihistoriallista arvoa eikd suojelutarvetta. Valmisteluvaiheen
lausunnossaan Ely kiinnitti huomiota siihen, ettd asemakaava-
alueelta puuttuu melun ohjearvot alittavat l&hivirkistysalueet ja etta
tulisi selvittda voisiko Pollimaen EV-aluetta suojata radan suunnalta
kantautuvalta melulta niin, ettd saataisiin melulta suojattu
lahivirkistysalue. Maankéaytto- ja rakennuslain 54 § mukaan
kaavoitettavalla alueella tai sen lahiymparistdssé on oltava
riittvasti puistoja tai muita l&hivirkistykseen soveltuvia alueita.

Polliméen alueen pohjoisosaan osoitetaan meluesteen tarve
merkinnalla mevs-20. Asemakaavaehdotuksessa merkitaan
Polliméen lansiosa mukaan lukien rengasliikkeiden alue EV-
merkinnan sijasta Pollimetsa -nimiseksi puistoksi merkinnalla VL.

Alue on liséksi vedenhankintaa varten térkea pohjavesialue seka
varsinainen pohjaveden muodostumisalue. Selvityksen Péllikuja 5,
maaperan haitta-ainetutkimus mukaan on Péllimaen alueelta
I6ytynyt jatetayttda seka pilaantunutta maata. Alueella mahdollisesti
sijaitsevan polttoainesailion paikkaa ei tutkittu kyseisen tutkimuksen
yhteydessa. Mydskaén vuokrattuna olevaa aluetta ei tutkittu.

Alueelle on osoitettu merkinta pima-5: Alueen maaperan
pilaantuneisuus tulee tutkia ja pilaantuneet alueet kunnostaa
ymparistdviranomaisten hyvaksymien suunnitelmien mukaisesti.
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Suojelu 8310

Mielipide

Kaavoituksen vastaus

Vaikutukset kaava-aineistoon

Uittorannin, eli Punaisen tukkitien, entinen linjaus ja
koskemattomuus anturakiviltd Pyhgjarvelle on luvattu kaavoittajan
taholta sailyttaa.

Kaavan paatavoite on kulttuuriympéristdn arvojen sailyttdminen.

Tukkiteiden linjaukset on kaavaluonnoksessa esitetty selkeasti.
Jotta vastaisuudessa, seuraavien kaavavaiheiden suunnittelun
yhteydessa linjausten esteetdn jatko voitaisiin turvata, tulisi ainakin
linjausten suunnittelun periaatteet kirjata taman kaavavaiheen
yhteydessa tai ottaa tukkiteiden linjaukset Pyhajarven rantaan
saakka mukaan tahan kaavaiheeseen.

Punaisen tukkitien uoman eteldosa sijaitsee yksityisten
asuinkiinteisttjen alueella, mista syysta siihen kohdistuu
rakentamispaineita ja sen littiminen kaava-alueeseen 8310 oli
tarkoituksenmukaista. Kaupungin omistamalla maalla sijaitsevan
Harmaan tukkitien eteldosan kohdalla ei vastaavaa
rakentamispainetta ole, joten sen tilanne voidaan ratkaista Pispalan
Ill-kaavavaiheen yhteydessa. Kaavan suojelumerkinnat perustuvat
Pirkanmaan maakuntamuseon rakennetun ymparistdn inventointiin.
Inventoinnissa molemmat tukkitiet on arvotettu 1. luokkaan ja
toimenpidesuosituksen mukaan tukkitien uomat tulee sailyttaa
rakentamattomina.

Punainen tukkitie on liitetty mukaan kaava-alueeseen nro 8310.
Punaiselle ja Harmaalle tukkitielle on kaavassa osoitettu
suojelumaarays, jonka mukaan uoma tulee sailyttaa
rakentamattomana ja uoman kasvillisuus matalana.

Rimminkatu 15 (K 1084 T 16): Paarakennuksen purkukielto turha,
silla kahden remontin jalkeen rakennuksen alkuperdisyysaste on
pieni.

Suojelumerkinnéat perustuvat Pirkanmaan maakuntamuseon
rakennetun ympériston inventointiin. Rakennuksen arvoluokka
inventoinnissa on lll, joten sille osoitetaan kaavassa
suojelumerkinté srp-3. Suojelumerkinndssa on huomioitu
alkuperaisyysaste ja kaupunkikuvallinen merkitys. Katso myés
yleisvastaus Suojelu.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.

Rimminkatu K 1084 alueen tonttien alaosaan (Pyhé&jarven
puoleiseen suuntaan tonteista) osoitettu rakennusoikeutta. Nailla
alueilla ei kuitenkaan ole mahdollista liittya viemargintiin
viettoviemarilla tonttien korkeuden puolesta. Onko suunniteltu télle
alueelle viemarivarauksia?

Vesihuollon tulee liittyd Tampereen veden osoittamaan linjaan.
Liittyméat tarkastellaan hankekohtaisesti, tarvittaessa
tontinomistajan tulee pumpata jatevedet.

Ei vaikutuksia kaava-aineistoon.
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