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Asia Kunnallisvalitus asemakaavan muuttamista koskevassa asiassa

Valittajat Rakel Lampiméki ja Lauri Lampiméki

Piiitos, josta valitetaan
Tampereen yhdyskuntalautakunnan péétés 26.09.2017 § 258

Rakel ja Lauri Lampimiki ovat hakemuksessaan 3.11.2016 vaatineet, ettd
Vuohenojan kaupunginosassa korttelissa 687 tontin 2 (Palvaanniemenkatu 1,
kiinteistétunnus 837-131-687-2) asemakaavoja on muutettava.

Yhdyskuntalautakunta on paitékselldén 2.5.2017 § 142 hyldnnyt Lampimé-
kien vaatimuksen ja todennut, etté aloite Vuohenojan alueen kaavojen muutta-
miseksi ei anna aihetta toimenpiteisiin. Pdtoksen perusteluissa on todettu, ettéd
tontit 687-2 ja -3 ovat toteutuneet padpiirteissdin asemakaavan 6013 (vahvis-
tumispv 18.11.1983) mukaisesti. Myos 1dhiympéristén osalta alue on toteutu-
nut hyviksyttyjen asemakaavojen mukaisesti, eikd asemakaavoja ole tarvetta
muuttaa.

Yhdyskuntalautakunta on valituksenalaisella pa&toksellddn hyldnnyt Lampi-
mikien yhdyskuntalautakunnan péstoksestd tekemén oikaisuvaatimuksen.

Piitoksen perusteluissa on todettu muun muassa, ettd oikaisuvaatimuksessa on
esitetty, ettd johtaja Nurminen olisi ollut esteellinen késitteleméén kaavamuu-
tosta. Johtaja ei sen perusteella, ettd hin asuu samalla alueella ole asianosainen
eikd hinelle ole pastdksen ratkaisusta odotettavissa erityistd hyotya tai vahin-

koa.
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Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Lausunnot ja selitykset

Valituksenalainen pdétés on kumottava. Lampimékien kaavamuutosehdotus tu-
lee hyviksyd. Tampereen kaupungin on tehtédvé valituskirjelméssi tarkemmin
yksilGityjd toimenpiteitd, kuten hulevesisuunnitelmien laatiminen, Lampima-
kien elinympéristén kohentamiseksi.

Yhdyskuntalautakunta on ylittdnyt toimivaltansa ja pad4tds on syntynyt myds
virheellisessi jarjestyksessi. Esittelijand toiminut johtaja Mikko Nurminen on
ollut esteellinen toimimaan esittelijand. Valituksessa on viitattu Suomen perus-
tuslain 118 §:44n ja todettu, ettd kaavamuutosesitys ja sen johdosta eri késitte-
lyvaiheissa annetut p4itokset koskevat johtaja Nurmista itsedén siitd syysté,
ettd kaikki kulkuvéylit, jotka palvelevat hinté/hénen ldheisiéén Palvaannie-
mesti poistuttaessa tai sinne tultaessa sisdltyvit kaavamuutosesitykseen, sa-
moin Lampimékien kiinteistén pddndkyméin my0s sijoitettu autotallialue, lisd-
autopaikat/vieraspaikat, jétekuljetus, sekd olohuoneen ja makuuhuoneiden paa-
niakymdin sijoitettu Palvaanniemenkadun jatke. Nykyinen jérjestely on Lampi-
mékid vakavasti syrjivi ja muita kiinteisténomistajia perusteettomasti suosiva.
Paitos loukkaa siten Lampimékien yhdenvertaisuutta.

Valituskirjelméssi on liséksi selostettu kaavan 6013 vahvistusmenettelyyn liit-
tyvid seikkoja, joiden perusteella Lampiméet katsovat, ettd ympéristoministe-
rid on vuonna 1983 vahvistanut viiran kaavakartan. Kaavaa on myos myo6-
hemmin muutettu lainvastaisesti muilla kaavoilla ja menettely on ollut tarkoi-
tuksenhakuista.

Kunnalla on velvollisuus huolehtia asemakaavojen ajantasaisuudesta eiké kun-
nallinen itsehallinto oikeuta mitenk#4n hylk&d4maéan kiinteistonomistajien pe-
rusoikeuksien perusteella tekemé#é vaatimusta.

Yhdyskuntalautakunta on antanut lausunnon. Siini on todettu muun muassa,
ettd asemakaava nro 6013 on pésosin toteutunut eikd sen ajanmukaisuuden ar-
viointi ole ollut tarpeen. Kaupungin puolelta on esitetty ratkaisuja hulevesien
jérjestdmiseksi Lampimékien tontin osalta, mutta he eivit ole antaneet niihin
suostumustaan.

Valittajat ovat antaneet selityksen.

Hallinto-oikeuden ratkaisu ja perustelut

Hallinto-oikeus ei tutki asiaa siltd osin kuin siiné on kysymys hulevesisuunni-
telman laatimisesta tai muista Tampereen kaupungilta vaadituista toimenpiteis-
té.

Hallinto-oikeus hylk&é valituksen.
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Hallinto-oikeudella ei ole toimivaltaa velvoittaa kaupunkia ryhtymédén Lampi-
mékien vaatimiin toimenpiteisiin.

Kaavamuutosten késittely on kuulunut yhdyskuntalautakunnalle. Yhdyskunta-
lautakunta ei ole ylittédnyt toimivaltaansa.

Valituksenalaisen yhdyskuntalautakunnan pé#toksen esittelijinéd on toiminut
johtaja Mikko Nurminen. Yhdyskuntalautakunnan hallinto-oikeudelle anta-
massa lausunnossa on todettu, ettd Mikko Nurminen ei omista eiké hallitse
kiinteist6d kaavan 6013 alueella. Hallinto-oikeus toteaa, ettd Nurminen ei ole
ollut esteellinen esitteleméén asiaa yhdyskuntalautakunnassa yksinomaan silla
perusteella, ettd hin asuu kaavan 6013 1dhellé olevalla alueella ja kéyttad Pal-
vaanniemen alueen katuja ja muita kulkuvéylid. Asiassa ei ole tapahtunut me-
nettelyvirhetti.

Maankiytt6- ja rakennuslain 51 §:n 1 momentin mukaan asemakaava on laa-
dittava ja pidettdvi ajan tasalla sitd mukaa kuin kunnan kehitys taikka maan-
kdyton ohjaustarve sitd edellyttés.

Maankiytts- ja rakennuslain 60 §:n 1 momentin mukaan kunnan tulee seurata
asemakaavojen ajanmukaisuutta ja tarvittacssa ryhtyd toimenpiteisiin vanhen-
tuneiden asemakaavojen uudistamiseksi.

Asemakaavan laatimis- ja muuttamistarve ratkaistaan yleisen edun ldhtékoh-
dista kiisin. Maank&ytt6- ja rakennuslain sddnnékset kunnan velvollisuudesta
laatia ja pitdd asemakaava ajan tasalla eivit perusta yksittdiselle maanomista-
jalle oikeutta saada aluettaan kaavoitetuksi. Kaavan laatimisen tai sen muutta-
misen tarpeellisuus kuuluu kunnan ratkaistavaksi.

Valituksenalainen p#étos ei ole yhdenvertaisuutta koskevien sdéinndsten vastai-
nen sen vuoksi, ettd nykyisen kaavan mukaisesti rakentunut asuinalue ¢i ole
Lampimékien mielestd heidédn kannaltaan toimiva.

Yhdyskuntalautakunnan p#ét6s ei ole lainvastainen eiké sitd ole syytd muuttaa.

Tuomioistuinlaki 4 luku 1 §

Hallintolaki 27 § ja 28 §

Kuntalaki 97 §, 134 § ja 135 §

Maankéytt6- ja rakennuslaki 50 §, 51 § ja 60 §
Hallintolainké&ytt6laki 51 § 2 mom

Suomen perustuslaki 6 § 1 mom



Muutoksenhaku
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Téahan pditokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen.

Valitusosoitus on liitteend (kunnallisvalitus).

Esittelijdjdsen Elina Tanskanen

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jidsenet Eija Makeld,
Elina Tanskanen ja Paula Pihlava.

Jakelu ja oikeudenkidyntimaksu

Paitos

Jéljennds

Oikeudenkdyntimaksu

kik

Rakel Lampiméki
Palvaanniemenkatu 1, 33700 TAMPERE
saantitodistuksin

Hallintolain 56 §:n 2 momentin mukaan valituskirjelm#n ensimméisen allekir-
joittajan on ilmoitettava tiedoksisaannista kirjelmén muille allekirjoittajille.
Jos hin timén laiminly®, hdn on mainitun lain 68 §:n mukaan velvollinen kor-
vaamaan laiminlyonnistd aiheutuneen vahingon sikéli kuin se laiminly6nnin
laatuun tai muihin olosuhteisiin katsoen harkitaan kohtuulliseksi.

Tampereen yhdyskuntalautakunta

]/Tampereen kaupunginhallitus, jonka on kuntalain 142 §:n mukaisesti ilmoitet-

tava padtoksestd

250 euroa, laskutetaan myShemmin

Jéljennoksen oikeaksi todistaa

padtoksen antopdivanid

U

lainkéyttosihteeri Kirsi Koukku



Liite hallinto-oikeuden piitékseen

Valitusosoitus

Hallinto-oikeuden péitdkseen saa hakea muutosta valittamalla kirjallisesti korkeimpaan hallinto-oikeuteen.
Valitusaika

Valitus on tehtéivéd 30 péiviin kuluessa hallinto-oikeuden p#itéksen tiedoksisaantipéivisti, sitd paivis
lukuun ottamatta.

Jos piitoksestd valitetaan kunnan jidsenelle taikka kuntayhtymén jisenkunnalle tai sen jésenelle kuuluvan vali-
tusoikeuden nojalla, valitusaika luetaan siitd, kun ilmoitus pé#toksestd on julkaistu kunnan, kuntayhtymin tai
asianomaisten kuntien ilmoitustaululla.

Jos pi#tds on annettu asianomaiselle erikseen tiedoksi, valitusaika luetaan kuitenkin tiedoksisaannista.
Tiedoksisaantipaivin osoittaa tiedoksianto- tai saantitodistus. Sijaistiedoksiannossa tiedoksisaannin katsotaan
tapahtuneen kolmantena p#ivénd sijaistiedoksiantoa koskevan tiedoksiantotodistuksen osoittamasta péivistd.
Jos tiedoksianto viranomaiselle on toimitettu tavallisena tiedoksiantona postitse kirjeell, asian katsotaan
tulleen viranomaisen tietoon kirjeen saapumispéivina.

Valituskirjelmén siséltd ja allekirjoittaminen

Valituskirjelmissi, joka on osoitettava valitusviranomaiselle, on ilmoitettava

— valittajan nimi ja kotikunta

—  postiosoite ja puhelinnumero, joihin asiaa koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa
—  p#4tos, johon haetaan muutosta

—  miltd kohdin pidtékseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan tehtdviksi

— perusteet, joilla muutosta vaaditaan.

Valittajan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelmi. Asioitaessa sdhkdisesti,
allekirjoitusvaatimuksesta on sédidetty erikseen. Jos valittajan puhevaltaa kiyttaa hianen laillinen edustajansa
tai asiamiehensi taikka jos valituksen laatijana on muu henkild, on valituskirjelmé#ssd ilmoitettava myds timin
nimi ja kotikunta.

Valituskirjelmin liitteet

Valituskirjelmién on liitettdvd

— hallinto-oikeuden p#étds alkuperiisend tai jiljennoksend

—  todistus siitd, ming piivind pddtos on annettu tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan alkamisen
ajankohdasta

— asiakitjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niit4 ole jo aikaisemmin toimitettu viran-
omaiselle.

Asiamiehen, jollei hin ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenk#yntiavustaja,
on liitettdvi valitukseen valtakirja.

Valituskirjelmén toimittaminen
Valituskirjelma on toimitettava valitusajan kuluessa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Valituskirjelméin

tulee olla perilli valitusajan viimeisend pdivind ennen viraston aukioloajan paittymistd. Valituskirjelmin ja
muiden valitusasiakirjojen ldhettdminen postitse tai sdhkisesti tapahtuu lghettdjin omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden osoite

Postiosoite: Kéyntiosoite: Puhelin: 029 56 40200
PL 180 Fabianinkatu 15 Telefax: 029 56 40382
00131 HELSINKI Helsinki Sihkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi

kunnallisvalitus 10.12



