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Oikaisuvaatimuksen alainen paitos

Tampereen kaupungin kaupunkiympdriston palvelualueen (ympéristSterveys/ elintarvikevalvonta)
pditds 2018-2229-SUU annettu 17.9.2018

Piitoksen tiedoksisaanti
Kaupparekisterin mukainen yrityksen hallitus on saanut paatoksestd tiedon vasta 24.9.201 8.

Hallintolaki 9 luku 57 § 1 mom., osakeyhtidlaki 24 luku 5 § 1 mom.

Qikaisuvaatimukset

Muutoksenhakija vaatii, ettd Tampereen kaupungin Alueellinen ympéristoterveydenhuollon jaosto

kumoaa pégtoksen 2018-2229-SUU.

Oikaisuvaatimuksen perustect

Tampereen kaupungin kaupunkiympiristdn palvelualueen (ympiristterveys/ clintarvikevalvonta)
on piidtokselldan kieltdnyt tupakkalain vastaisten, tunnusomaisen tuoksun ja maun omaavien,
hoyrystettiviksi tarkoitettujen nikotiinittomien nesteiden myynnin ja muun luovuttamisen Pufftalo

Qy:n Puff Tampere sdhkosavukelitkkeessa.

Lakiasiaintoimisto/Law Oflice Petteri Snell E-mail: pangdledpsnell i Y-tunnus/Business 11
Muscokatu 13 A Tel: 010 5052440 1371591-0
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Padtoksessd Tampereen kaupungin ympéristdterveys/ elintarvikevalvonta on todennut, ettd Puff
Tampere -liikkkeessd myynnissd  olevilla nikotiinittomilla nesteilld on  katsottu olevan
hoyrystimistarkoitus sahkosavukkeiden avulla. Tampereen kaupunki perustelee kisitysti siten. etti
Puff Tampere on tupakkalain alaisten tuotteiden myyntiin erikoistunut sidhkésavukkeiden
erikoisliike. Kuten muutoksenhakija on jo vastineessaan todennut tupakkalaki ei sis#lld kieltoa, jonka
mukaan sdhkésavuketuotteiden myyntipaikassa ei saisi myydd tiettyjd elintarvikkeita, kuten
elintarviketiivisteitd. Jos elintarvikkeen myynti kiclletdéin yksinomaan sen perusteella, miki

myyntipaikka on kysecessé. kyseessd on lakiin perustumaton syrjivé kielto.

Tampereen kaupungin virheellisen kasityksen mukaan liikkeessd myytivit aromitiivisteet katsotaan
tupakkalain vastaisiksi. tunnusomaisen tuoksun ja maun omaaviksi. hdyrystettiviksi tarkoitetuiksi
nikotiinittomiksi nesteiksi. Téllaisistd aromitiivisteistd ei kuitenkaan ole kyse, silld niitd ei ole
tarkoitettu hdyrystettdviksi tai kiytettdviksi sdhkdsavukkeessa. Myytivind olevia aromitiivisteité ei
olisi edes mahdollista yksindén tdllaisissa tarkoituksissa kayttda, silld kyseessé on tiiviste, joka ci ole

kdyttovalmis hoyrystettdviksi. Aromitiivisteet on tarkoitettu ruokien ja juomien maustamiseen.

Kuten muutoksenhakija on asiassaan aikaisemmin ilmaissut, kyscessi olevia elintarviketuotteita on
yleisesti tarjolla elintarvikeliikkeissd, muun muassa K- ja S-ryhmiin kaupoissa. Tuotteiden myynti ei

siis ole tupakkalain vastaista ja makunesteitd voidaan myydd myds scllaisissa elintarvikeliikkeissa,

jotka myyvit sdhkssavukkeita,
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Muutoksenhakija toteaa. ettd samankaltaiset sdhkdsavukeliikkeisiin kohdistuneita kicltoja koskevat
asiat ovat késittelyssd Hameenlinnan ja [td-Suomen hallinto-oikeudessa. Muutoksenhakija liittad
oikaisuvaatimukseensa Hameenlinnan ja 1td-Suomen hallinto-oikeuksien kyseisessa asiassa antamat

valipddtokset koskien tiytiantdénpanon kieltimisti.

Helsingissi 04.10.2018
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OTK, luvan saanut oikeudenkiyntiavustaja

Liitteené:

- Hdmeenlinnan hallinto-oikeuden samankaltaisessa asiassa antama valipaitds
- [td-Suomen hallinto-oikeuden samankaltaisessa asiassa antama vilipaitds
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 Asia

Valittaja

Péiitos, josta valitetaan
Viranomainen

Paivimiiri

Antopéivi Pidtosnumero

28.5.2018 18/0226/1
Diaarinumero
01073/18/7299

Taytdntdonpanon kieltdiminen

Garage of Creation Oy

Himeenlinnan kaupunkirakennelautakunta
17.4.2018 § 55

Lautakunta kielsi yhtittd myymast4 tai muutoin luovuttamasta séhkésavuke-
tuotteiden erikoisliikkeesséin Puff Himeenlinnassa erilaisia tunnusomaisen
maun sisiltiivid nesteitd (ml. elintarvikemakunesteet ja aromitiivisteet), joita
voidaan kiyttdd hoyrystdmalld sthkosavukkeen avulla (sellaisenaan tai muihin
nesteisiin sekoitettuna).

Kielto masrittiin heti tdytdnt66n pantavaksi ja kiellon tehosteeksi asetettiin
5 000 euron uhkasakko.

Vaatimukset hallinte-oikeudessa

Yhtié on valituskirjelméistd tarkemmin ilmenevin perustein vaatinut, etté kau-
punkirakennelautakunnan p##t6s on kumottava ja sen tiytintéonpano on kiel-
lettdvi, Lisdksi lautakunta on velvoitettava korvaamaan yhtin oikeudenkédyn-
tikulut asiassa laillisine korkoineen kuukausi paétsksen antamisesta.

Postiosoite Kiyntiosoite Puhelinvaihde Faksi Séihkdposti
Raatihuoneenkatu | Arvi Kariston katu 5 029 56 42200 029 56 42269 hameenlinna.hao@oikeus.fi
13100 HAMEENLINNA 13100 HAMEENLINNA
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Hallinto-oikeuden ratkaisu ja perustelut

Perustelut

Sovelletut oikeusohjeet

Muutoksenhaku

[ Hallinto-oikeus kielt#4 valituksenalaisen piatoksen tdytdntddnpanon, kunnes
| pédasia on hallinto-oikeudessa ratkaistu tai asiassa toisin méarétadn.

Tupakkalain 108 §:n mukaan tupakkalaissa tarkoitettu hallintoviranomaisen
péétds voidaan panna téytdnt66n muutoksenhausta huolimatta. Muutoksenha-
kuviranomaisella on kuitenkin oikeus kielti tai keskeyttdd paatoksen taytin-
td6npano enintéén siihen saakka, kunnes muutoksenhaku on lainvoimaisesti

ratkaistu.

Asia ja asiassa tehty p#tos on tulkinnanvarainen eiki péétoksen vilitdn tdy-
tédntd6npano ole tupakkalain 1 §:std ilmenevien tavoitteiden valossa vlttams-
tontd. Yhtid on valittanut mééréajassa hallinto-oikeuteen. Asian laatu ja tiytin-
t6onpanovaikutukset huomioon ottaen hallinto-oikeus katsoo, ettei lautakun-
nan pddtostd ole syytd panna téyt4nt66n tuomioistuinkisittelyn ollessa kesken.

Perusteluissa mainitut

Hallintolainkéyttslain 79 §:n 3 momentin mukaan tihin pédtokseen ei saa ha-
kea erikseen muutosta. U

esa Sirkesalo \_/

Asian on ratkaissut hallinto-oikeustuomari Minna Koskinen.

Esittelijdjdsen

Jakelu ja oikeudenkiyntimaksu

Paitos

Jaljennos

Oikeudenkdyntimaksu

tim

v Garage of Creation Oy

Asiamies: OTK Petteri Snell
Lakiasiaintoimisto Petteri Snell
Museokatu 13, 00100 HELSINKI

Hémeenlinnan kaupunkirakennelautakunta
Asiakirjoihin

maksutta



ITA-SUOMEN HALLINTO-OIKEUS VALIPAATOS 18/0492/1

ASIA

Valittaja

Antopéivi Diaarinumero
7.6.2018 01284/18/7299

Hakemus taytant66npanon kieltdmiseksi

SKA Liquids Oy

Piiitos, johon on haettu muutosta

Kotkan kaupungin ympéristlautakunta
17.5.2018 72 §

Kotkan kaupungin ympéristélautakunta on tupakkalain 96 §:n nojalla kiel-
tanyt valittajaa myymésté tai muutoin luovuttamasta sihkésavuketuotteiden
erikoisliikkeessddn erilaisia tunnusomaisen maun sisiltévii nesteité (ml.
elintarvikemakunesteet ja aromitiivisteet), joita voidaan kéyttidd hoyrysti-
malld sdhkosavukkeen avulla (sellaisenaan tai muihin nesteisiin sekoitet-
tuna). Padtoksen mukaan kieltoa on noudatettava muutoksenhausta huoli-
matta.

Lautakunta on asettanut kiellon tehosteeksi tupakkalain 105 §:n 1 momen-
tin nojalla 10 000 euron suuruisen uhkasakon ja 1 000 euron lisderén jo-
kaista sellaista téyttd viikkoa kohden, jonka kuluessa paivelvoitetta ei ole
noudatettu.

Osoite

Puhelin Faksi Sidhkdposti

Minna Canthin katu 64, PL 1744 029 56 42500 029 56 42501 ita-suomi.hao@oikeus.fi

70101 KUOPIO
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VAATIMUKSET HALLINTO-OIKEUDESSA

Valittaja on valituskirjelmésts tarkemmin ilmenevin perustein ensisijaisesti
vaatinut pa4tksen kumoamista ja kiellon tehosteeksi médréityn uhkasakon
poistamista. Toissijaisesti valittaja on vaatinut uhkasakon maaras alennetta-
vaksi.

Toissijaisesti valittaja on vaatinut, ettd mikli hallinto-oikeus ei ratkaise
asiaa valittajan ensisijaisen vaatimuksen mukaisella tavalla, tulee hallinto-
oikeuden pyytdi ennakkoratkaisua Euroopan unionin tuomioistuimelta siit,
onko elintarvikekiyttéon soveltuvien elintarvikemakujen / aromitiivisteiden
myyntikielto sihkdsavukkeiden erikoisliikkeessi yhdenmukainen direktii-
vin 2014/40/EU artiklan 24 kanssa.

Valittaja on vaatinut lautakunnan pastsksen taytdntodnpanon kieltimisti
siihen saakka, kunnes asia on lainvoimaisesti ratkaistu.

Lisaksi valittaja on vaatinut Kotkan kaupunkia korvaamaan valittajan oi-
keudenkéyntikulut korkolain 4 §:n 1 momentin mukaisine viividstyskorkoi-
neen 30 péivin kuluessa hallinto-oikeuden ratkaisun antamispdivisti.

HALLINTO-OIKEUDEN RATKAISU

Perustelut

Sovelletut oikeusohjeet

Muutoksenhaku

Hallinto-oikeus kieltis valituksenalaisen paétdksen tiytintGsnpanon, kun-
nes valitus on hallinto-oikeudessa ratkaistu tai hallinto-oikeus asiassa ehki
toisin mA4r44.

Hallinto-oikeus antaa paitsksen valituksen osalta myShemmin.

Tupakkalain 108 §:n 1 momentin mukaan téssi laissa tarkoitettu hallintovi-
ranomaisen pétds voidaan panna taytint66n muutoksenhausta huolimatta.
Muutoksenhakuviranomaisella on kuitenkin oikeus kielt taj keskeyttdi
pédtoksen tdytdntéénpano enintiin sijhen saakka, kunnes muutoksenhaku
on lainvoimaisesti ratkaistu.

Asiassa tdhdn mennessi saadun selvityksen perusteella hallinto-oikeus kat-
$00, ettei padtoksen vilitdn tiytintsonpano ole tupakkalain 1 §:n mukainen
lain tavoite huomioon ottaen vilttimaténta.

Perusteluissa mainitut
Hallintolaink&ytt6laki 32 §

Hallintolainkéyttslain 79 §:n 3 momentin mukaan tihin pédtokseen ei erik-
seen saa hakea muutosta.



Jakelu

Padtos

Oikeudenkdyntimaksu

Jéljennos

3(3)
Padtdksen on tehnyt hallinto-oikeustuomari Riitta Huurre.

Esittelija Marjo Wenho

Tiina Ruotsalainen
iainkayttosihteeri

SKA Liquids Oy / OTK Petteri Snell

Lakiasiantoimisto Petteri Snell

maksutta
Kotkan kaupungin ympéristélautakunta

Asiakirjoihin






